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Johdanto

Kansalaisen vuosikirja on jilleen ilmestynyt. Olen pitdnyt filosofian,
polititkan ja median tutkimusblogiani vuodesta 2006 ja julkaissut ai-
emmat verkkokolumnini kolmena kirjana Sensuurin Suomi,! Kansanval-
lan varkaat? ja Valhe kaatuu.? Nyt on vuorossa tima Minuutti on mennyt.

Teoksen nimi viittaa fraasiin, jolla katkaistaan puheenvuorot poliitti-
sissa toimielimissd. Tiedédn toki, ettd blogikirjoituksen ei pitiisi olla edus-
kuntapuheenvuoroa pitempi. Minuutin pitdisi riittdd myos lukemiseen.
Parhaiten mediassa menee ldpi niin sanottu yhden lauseen totuus.

Ongelmana on vain se, ettd politiikassa ei ole yhden lauseen totuuksia.
Twitterissa piipitetyt parahdukset ovat viitteitd, jotka huutavat rinnalleen
toista, silla alkuperidistd ajatusta pitdéd aina jonkin verran korjata. Juuri
taméa on dialogisen filosofian idea, mutta samasta asiasta saa voimansa
myos Facebookin seinilléd ja muualla internetissé harjoitettava ldaiméyttely.
“Naamakirja” on erityisen sopimaton makrotason politiikkaa koskevaan
argumentaatioon, silld kyseinen foorumi oli alun perin tarkoitettu mikro-
tason henkilokohtaiseen kanssakédymiseen.

Kun erilaiset ihmiset kohtaavat sosiaalisen median gallerioissa, henki-
lokohtainen muuttuu julkiseksi ja julkinen henkilokohtaiseksi, persoonal-
linen poliittiseksi ja poliittinen persoonalliseksi, usein hyvin ep&donnistu-
neella tavalla. Siksi olen valinnut poliittisen keskustelun kdymiseen es-
seemaistd kirjoittamista tavoittelevan blogimuodon, jossa argumentit voi
perustella filosofisella tai yhteiskuntatieteellisella tavalla. En ole pyrkinyt
tuomitsemaan, maéaérittelemidn tai normittamaan, vaan analysoimaan,
miké& on ihmisille ja yhteiskunnalle Ayvdksi. Taméa on myos filosofian klas-
sinen ihanne.

Politiikkaa ei voida tehdad eldméintaidon oppaiden viisauksilla, joissa
kerrotaan, "miten tulla minuutissa mystikoksi”. Téstd johtuu, etten ole ly-
hentéanyt puheitani minuutissa luettaviksi enké suosi sdhkésanomatyyp-
pistd ilmaisua. Sen tapaisen argumentaation jatdn niille poliittisen retorii-
kan mestareille, joiden kiteytykset uutisoidaan niin sanotun valtamedian
pulputuksessa. Filosofina minulla ei ole ollut varaa jaada kiinni mielipi-
teideni perustelemattomuudesta. Olenkin ilahtunut siit4d, ettd sanomisiini
luotetaan eikd minun tarvitse todistella asiantuntemustani, vaan olen
henkilo, jonka "asia tunnetaan”.

Ajan kulumiseen liittyvalla teosnimikkeelld haluan viitata siihen, etta
maamme tayttdd sata vuotta. Se on valtakuntien historiassa lyhyt aika:
kuin minuutti kellon kehélld. Pelkdéan pahoin, ettd Suomen viimeinen mi-



nuutti on mennyt Nato-junan jattdessd. Viimeinen minuutti on kulunut
umpeen myos Euroopan rahaunionilta ja ehki koko unionilta itseltdankin.
Lisdksi kulttuurimme ja eldméntapamme ovat viimeisilldi minuuteillaan,
silld kehitysmaiden viaestordjahdys uhkaa ekologista tasapainoa ja rau-
hanomaista elamdi maapallolla. Minuutti on luonnollisesti mennyt myo6s
minulta. Olisi tekojen ja toiminnan aika.

Ne, jotka ovat tutustuneet aiempiin kirjoituskokoelmiini, tuntevat me-
todiani, menetelméd, jolla filosofiaa harjoitan. Se perustuu kirjassani Dia-
loginen filosofia esittamé&éni tutkimusotteeseen.# Pyrin saattamaan politii-
kan, tieteen ja median ajankohtaiset ilmiot filosofisen analyysin kohteiksi
myos julkisen keskustelun foorumeilla. Siihen verkkokolumnit tarjoavat
hyvan mahdollisuuden, silla blogeissa asioita voi kommentoida ja analysoi-
da sitd mukaa kuin ne tapahtuvat. Median valtavirrasta poiketen sovellan
poliittisten ilmididen pohtimiseen filosofista ja yhteiskuntatieteellistd 14-
hestymistapaa, miké ei tosin merkitse asioiden tarkastelua taskulaskimel-
la. Enimmé&kseen kyse on ajankohtaisilmididen ideologiakritiikistd, mikéa
on yksi filosofian padtehtavista.

Tallaista keskustelua ei voisi kdyda tieteellisissd aikakauslehdissé eika
yliopistollisen kustantamisen foorumeilla, silld niiden julkaisukdytéanto on
aivan liian hidas. Keskustelun tempo on nopeutunut internetissi niin, etta
perinteiset julkaisukanavat ovat tulleet kelvottomiksi aikaan sidotun kes-
kustelun kdymiseen. Puheenaiheet menettiisivat merkityksensé, ellei nii-
hin voisi tarttua viipyméattd. Filosofian ja yhteiskuntatieteiden vaikutta-
vuus vaatii sitd, ettd ajankohtaisiin aiheisiin puututaan, kun niiden aika
on.

Miksi sitten julkaisen ndmaé kirjoitukset myos painettuina? Haluan do-
kumentoida ajan virrassa eldvii ajattelua. Ndiden kansien véliin on kirjat-
tu suomalaista poliittista historiaa. Ajan kuluminen on myos paljastavaa.
Julkaisuviive auttaa erottamaan, miké kulttuurin ilmioéissi on olennaista.

Filosofiaa ja politiikkaa

Tama kirjoituskokoelma siséltdd verkkokolumnini vuoden 2011 syksysta
vuoden 2014 loppuun. Siten se on jatkoa kolmelle ensimmaéiselle blogikir-
jalleni, joissa julkaisin aiemmat Kirjoitukseni alkaen vuodesta 2006.
Temaattisesti vuosien 2011-2014 poliittista kiistelya hallitsivat euron
tukitoimet ja eduskuntakeskustelua homoavioliitot. Filosofiasta kaytya
keskustelua leimasivat Pekka Himasen nollatutkimukset, jotka eivit saa-
neet vastakaikua sen enempééi poliitikoilta, kansalaisilta kuin hidnen kol-
legoiltaankaan. Vilittomia syitd Himasen kohtaamaan penseédédn vastaan-
ottoon olivat hdnen argumentaationsa liian korkea abstraktiotaso, suoma-
laista yhteiskuntaa koskevien tarkastelujen alistaminen kansainviliselle
nédkokulmalle, siihen liittyvd todellisuudesta vieraantuminen, kéasitteelli-



nen moniselitteisyys ja yleinen idealismi. Muita, ldhinnd muodollisia, syita
Himasen epédonnistumiseen olivat hidnen hankkeeseensa suunnatut run-
saat julkiset varat, joiden avokétinen myontdminen heikensi hankkeen us-
kottavuutta ja herétti epiilyksen filosofin sitoutumisesta liiaksi poliitti-
seen valtaan. Naist4 kaikista kirjoitan kolumneissani.

Pyrin esittaméadn Himasen hankkeille vaihtoehdon kirjassani Kansallis-
filosofinen manifesti,> mutta julkinen sana teki kaikkensa vaietakseen te-
oksestani. Toisaalta timaé séésti minut sellaiselta persoonaan kohdistuval-
ta ryopytykseltd, jonka Himanen sai osakseen. Hianen Jyrki Kataiselta saa-
mansa taloudelliset lahjukset eivéat olleet kenenkéén, eivdt myoskian oi-
keuskanslerin, oikeustajun mukaisia. Lisdksi Himanen antoi aihetta hen-
kilokohtaiseen kritiikkiin toileilevalla kdytokselldan. Julkinen sana keskit-
tyi paheksumaan entisen suosikkifilosofin henkilokohtaisia edesottamuk-
sia ilmeisesti siksi, ettd hédnen Kkirjallisista esityksistdén oli vaikea loytdaa
mitddn sellaista filosofiaa tai yhteiskuntapoliittista ohjelmaa, josta olisi
voitu kdyda asiallista keskustelua.

Syksylla 2013 eduskunnan tulevaisuusvaliokunta ja sen "Kestdéako hy-
vinvointiyhteiskunta” -jaosto ldhestyivdt minua. Yhdessd valiokunnan va-
rapuheenjohtajan Olli Immosen ja muiden osallistujien kanssa toteutimme
hankkeen, jonka tarkoituksena oli pohtia, miltd Suomi néyttdd vuonna
2030. Tuloksena oli "Keksitddn Suomi uudelleen” -projekti, jonka yhteydes-
sa kéaytiin suuri kansalaiskeskustelu ja toteutettiin "Kestdédko hyvinvoin-
tiyhteiskunta” -kirjahanke. Teos julkaistiin syksylla 2014, ja kirjasessa on
myos oma, Suomen tulevaisuutta koskeva oraakkelinarvioni, jota voin
luonnehtia dystopiaksi.6

Internetissa kevailla 2014 toteutetun kansalaiskeskustelun ajatuksena
oli, ettd tulevaisuuden suunnittelun ja rakentamisen ei pidéi olla sellaista
julistusmaista tai ylhééalta ohjautuvaa ennustelua, joka Jyrki Kataisella oli
ollut mielessédén hdnen tilatessaan ohjelmapuheenvuoroja Pekka Himasel-
ta. Omasta mielestdni kansanvaltaa pitda toteuttaa ja tulevaisuutta ra-
kentaa niin, ettd p&ditos- ja vaikutusvalta pysyvit kansalaisten késissa.
Yhdessi tulevaisuusvaliokunnan kanssa halusin korjata asioiden tilaa pa-
lauttamalla keskustelun oikeaan merkitysyhteyteensi: ihmisten itsensa
paatettaviksi ja ratkaistavaksi. Tavoite oli, ettd kansalaiset voisivat ker-
toa tulevaisuutta koskevia toiveitaan, unelmiaan ja pelkojaan poliittisille
edustajille ja osallistua poliittisen todellisuuden rakentamiseen entista
suoremman kansanvallan kautta.

Hanke onnistui sikéli hyvin, ettéd poliittiset edustajat saivat tietoa seka
asiantuntijoiden ettd tavallisten kansalaisten ndkemyksistd, toiveista ja
odotuksista. Minulle ei tarjottu enkd myoskddn pyytdnyt toiminnastani
maksua, joten hankkeeni merkitysta ei voitu arvioida euroina eiké senttei-
na. Tdmé& saattaa selittdd sitd, miksi julkinen sana pyrki vaikenemaan
hankkeestamme. Emme esittidneet helppoja tdkyja medialle, joka haluaa
mitata kaikkea rahassa ja muuntaa kaikki tutkimusaiheet vain aineellis-



immanenteiksi kysymyksiksi. Himasen toiminnalla puolestaan oli merki-
tystd ldhinnd herdttiménsd arvostelun kautta. Olen julkaissut kaikki
kymmenkunta Himas-kritiikkidni kirjoituskokoelmissani. Yhteenvetomai-
sesti tdméan teoksen epilogissa on myos artikkelini "Sofistien puliveivaus —
Miten filosofista tuli poliitikkojen pillipiipari?”, joka julkaistiin alun perin
Tiedepolitiikka-lehdessa 1/2013.

Ilmapiiri kiristyi

Julkista kohua herittidneiden aiheiden, kuten euroalueen kriisiytymisen,
homoavioliittojen eduskuntakisittelyn ja Pekka Himasen kukoistuspyrki-
mysten, ohella tarkeiksi vuosien 2011-2014 aikana nousivat ulkoiseen tur-
vallisuuteen liittyvéat asiat. Nato-pata porisi poliittisen keskustelun taus-
talla entiseen tapaan, kunnes sotilaallisen liittoutumisen merkitys aktuali-
soitui aivan uudella tavalla Ven&jan miehitettyd yllattden Krimin alueen
ja osan Ukrainasta SotSin olympialaisten jalkeen.

Suomen Nato-keskustelu sai téalléin uutta pontta, silla Euroopan turval-
lisuustilanne oli ratkaisevasti muuttunut. Venédjian toiminta osoitti oikeiksi
jo aiemmin esittdméni arviot, joiden mukaan Suomen pitédisi hakeutua Na-
ton jiaseneksi. Ilman jasenyyttd Natossa Suomi on avuton kuin kumolleen
kaannetty kilpikonna, jolle venéildiset nauravat slaavilaista horotystaan.
Ulkoisen turvallisuuden ongelmat ndkyiviat Venédjan tekemissd ilmatilan-
loukkauksissa, joita alkoi sattua Itdmeren alueella ahkerasti.

Arabikevidistd ja Syyrian sisidllissodasta alkanut pakolaiskriisi ei ehti-
nyt Suomeen vield tdmén kolumnikokoelman kirjoittamisen aikana. Suo-
meen saapui muutamia satoja pakolaisia Ukrainasta, mutta pdéosa sotaa
pakenevista hakeutui Ruotsiin. Koko Eurooppaa koetteleva pakolaistulva
levisi yli mantereen vasta kesilld 2015, jolloin pakolaisia ja turvapaikan-
hakijoita alkoi virrata myos Suomeen.

Tamén teoksen nimesséd oleva sana “minuutti” juontaa etymologisesti
juurensa latinan kielen fraasista "pars minuta prima”, joka merkitsee ’en-
simmaé&inen pieni osa’. Olkoon siis tdmaé kirja sellainen ”pieni sosiologinen
etydi”, jolla Emile Durkheim nimesi eréén teoksensa (Etude de sociologie).
Sitd voisi seurata luontevasti ”"toinen pieni osa”, pars minuta secunda.
Niinp4d tdméin kirjan rinnalla ilmestyy teos Sanaakaan en vaihtaisi pois,’
joka koostuu verkkokolumneistani vuosilta 2015-2016.

Naiden vuosien puheenaiheita hallitsivatkin sitten pakolaiskriisi ja ter-
rorismin aalto, joka levisi pakolaistulvan myo6td Eurooppaan ja Pohjois-
Amerikkaan. Pakolaisuuden, islamin levidmisen ja terrorismin kasvun va-
lilla vallitsee selva korrelatiivinen riippuvuus, jota havainnollistan kirjoi-
tuksissani. Sanon teoksiani ”pieniksi” niiden muhkeasta sivumé&arasta
huolimatta, silld en tohdi vaittda kaikkea teosteni sivuilla olevaa tieteelli-
seksi. Tieteellinen asenne on kuitenkin mukana kaikissa analyyseisséani.



Laajensin tarkastelujani entistd enemméin median suuntaan samalla
kun nimesin blogini "filosofian, polititkan ja median tutkimusblogiksi”.
Samaan aikaan ja erdidnlaisen sotatilan merkiksi suomalainen media alkoi
sensuroida kansalaisten esittdmid maahanmuuttokriittisia nédkemyksia
pelkdn poliittisen korrektiuden ja vieraskoreuden merkiksi. Ristiriitaan
median toiminnassa joutuivat tialloin hévelidisyys ja jarki.

Niin sanottu valtamedia alkoi polkea myos omia toimintaehtojaan, eli
mielipiteiden- ja ilmaisunvapautta, ja sai sen vuoksi rinnalleen totuutta
puolustavan vaihtoehtomedian. Tilanne muistutti valtamedian jo vuonna
2008 aloittamaa sananvapauden kuohintaa, josta kirjoitin ensimmaéisesséa
blogikirjassani Sensuurin Suomi. Sananvapauden ja totuuden puolustajia
alettiin tuolloin vetda kéaréjille "vadristda sanoista”, mikd merkitsi erddn-
laista rikosta filosofiaa ja kansalaisten perusoikeuksia vastaan.

Poliittiseen retoriikkaan ponnahtanut valhemedian késite on puoles-
taan periisin valtamedian lasitaloista, joista alettiin kivittd4 niin sanottua
vaihtoehtoista mediaa. Varsinainen valhemedia on kuitenkin valtavirran
media itse, silla valehtelu on vallankédyton keskeinen ominaisuus, véiline ja
menetelma4. Ei ole valtamediaa, joka ei salailisi, suodattaisi ja valehtelisi.

Haluamalla leimata kiusallisiksi kokemansa kilpailijat ”valheellisiksi”
niin sanottu valtamedia on osoittanut omaa arvostelukykydidn mitatoivaa
matalamielisyyttd. Erilaisten ndkokulmien vaittdminen “valheiksi” kertoo
yrityksestd omistaa totuus. Tdssd valossa ndyttaa siltd, ettd yhteiskunnal-
liseen todellisuuteen on syntynyt kaksi keskenédén kilpailevaa paradigmaa
tai tulkintaa, joista toisen muodostaa valtamedian puhaltama viherva-
semmistolainen kupla, ja toisen se, joka pyrkii tuomaan kansalaisten né-
kemykset esiin maahanmuutto-ongelmien ja Euroopan unionista satelevan
ripityksen takaa.

Taistelu sananvapaudesta on jatkunut entistd kérjistyneempéné perio-
din 2011-2016 aikana. Ne, joita kiinnostavat maahanmuuton kritisoimi-
nen, terrorismin torjunta, ldnsimaisen eldméntavan ja yhteiskuntajéirjes-
telmdn puolustaminen, sananvapaus, sensuurin vastustaminen, vaihtoeh-
tomedian asema ja populismileimojen merkitys, voivat perehtya kirjaani
Sanaakaan en vaihtaisi pois. Sen sijaan tdméa kokoelma on pyhitetty la-
hinnd Euroopan unionin ja euroalueen kritisoimiselle, seksuaalipoliittisen
ahdasmielisyyden arvostelulle sekéa sosiaali- ja talouspoliittisille teemoille.

Politiikan kriisiytyminen

Eurooppalaiset arvot ja arvostukset ovat luonnollisestikin aivan eri asioita
kuin Euroopan unionin rakenteet. Arvot ja arvostukset eividt asu byro-
kraattisissa jarjestelmissd vaan ihmisten todellisuudessa. Siihen verrattu-
na Euroopan unioni on pelkkd muodollinen luomus, hallintohimmeli, jonka
toimintaperiaatteet ovat lainatut katoliselta kirkolta.



Puolustan luonnollisesti eurooppalaisia valistusihanteita sekd niihin
liittyvid demokratian ja arvoliberalismin periaatteita. Mutta ndkemykseni
niiden toteuttamisesta on toisenlainen kuin vallassa olevalla EU-eliitillA.
Parhaiten kansanvalta ja valitusihanteet toteutuvat silloin kun kansakun-
tien itsemddradmisoikeus on mahdollisimman suuri. Kansallisvaltio on he-
gelildis-snellmanilainen Jérjen instrumentti, jonka kautta hyvinvointiyh-
teiskunnat on luotu ja yllapidetty.

Vuosiin 2011-2014 mahtuivat neljat Suomessa jarjestetyt vaalit: vuoden
2011 eduskuntavaalit, vuoden 2012 presidentinvaalit ja kuntavaalit seka
vuoden 2014 europarlamenttivaalit. Niitd kaikkia kommentoin tédssa kir-
jassa. Trendi on selvi: kansallista etua puolustava suuntaus on noussut
pysyvéksi tekijédksi politiitkkaan. Todennédkoisesti se jatkuu ja séilyy elin-
voimaisena niin kauan kuin Euroopan unionin vaikeudet jatkuvat, toisin
sanoen unionin romahtamiseen tai sen vaikutusvallan kaventamiseen
saakka.

Euroopan unioni on liiaksi puuttunut kansallisvaltioiden siséisiin asioi-
hin. Se voisi ehka toimia EEC:n kaltaiseksi vapaakauppa-alueeksi palau-
tettuna. Vapaakauppa ei edellytd yhteista valuuttaa eiki véaestojen vapaa-
ta litkkuvuutta maasta toiseen.

Vuonna 2011 tein epdonnistuneen yrityksen aloittaa poliittisen osallis-
tumisen ja nousta kansanedustajaksi. Tuota episodia olen kuvannut jo
edellisessé teoksessani. En ole katkera tappiosta, silla kannatusta ei pais-
ty mittaamaan, kun ehdokkuutta ei myonnetty. Lisdksi polititkan ulkopuo-
lella pysytteleminen on ollut minulle hyvéksi, silld poliittinen sitoutumat-
tomuuteni on vahvistanut uskottavuuttani filosofina ja helpottanut sano-
mani vastaanottoa. Puoluepolitiikan ulkopuolelta esitettyind ajatukseni
ovat voineet olla vaikutusvaltaisempia kuin jonkin puolueen pakkauspape-
riin kaarittyina.

Politiikka karsii luottamuskriisisté, silla poliitikoilla ei ole juuri mitdéan
myonteistd jaettavaa kansalaisille. Silti poliitikkojen tdytyisi ansaita ja
sailyttdad kannatuksensa. Ilman kannatusta poliitikko ei nimittédin ole po-
liitikko, vaan hintid sanotaan yksityisajattelijaksi, eli filosofiksi. Ja sellai-
nenhan min4 jo olen.

Talouden kriisi on aina myos politiikan kriisi, silld vaikeat taloudelliset
olot kanavoituvat poliitikkojen vaikeuksiksi siilyttdd kannatuksensa. Niin-
pé en ole poliitikoille heiddn asemastaan kateellinen.

Kannatusta hankkiakseen poliitikot esittdvat usein lupauksia. Lupaus-
ten ja toiveiden varaista polititkkaa voidaan sanoa populistiseksi. Sen tun-
nusmerkki on, ettd mika tahansa hyvidksytddn argumentiksi, kunhan se
tuo dénia.

Suomessa ja muualla Euroopassa on ajauduttu lupausten ja toiveiden
varaiseen politiikkaan, silld puolueet ja poliitikot pyrkivat kynsin hampain
sailyttaméaan kannatuksensa. Vaikeassa taloudellisessa tilanteessa pitéisi
kuitenkin tehda realistista polititkkaa, tdhystaa pitkilla valoilla eteenpéin
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ja sitoutua suunnitelmiin méaéaréatietoisesti. Koska poliitikkojen on vaikea
yhta aikaa tehda vastuullista talouspolitiikkaa ja pitdd kannatuksensa, on
ajauduttu suuriin lupauksiin ja populismiin. Sen tunnusmerkkeind ovat
kannatusten aaltoilut.

Valilla vastauksia etsitddn vasemmalta. Laivan kallistuttua paapuuriin
ja kansalaisten huomattua, ettd vastaukset eivit 16ydy sieltd, he ryntaavat
oikealle laidalle. Télloin laiva kallistuu tyyrpuuriin, kunnes pettymys tulee
vastaan sielldkin. Niin seilataan vailla suuntaa tilanteessa, jossa laivaa ei
pitdisi keikuttaa.

Oikeiston ja vasemmiston vilisen vastakkainasettelun on viime aikoina
korvannut koydenveto kansallismielisten poliitikkojen ja niiden valilla,
jotka eivat piittaa kansallisesta edusta. EU:n suurista ongelmista ja kan-
sallisvaltioille aiheuttamista vahingoista valittaméttd monet kansainvéli-
sesti suuntautuneet ajattelevat edelleen, ettd Euroopan kansakuntien ja
kansallisvaltioiden etua voidaan ajaa “yleiseurooppalaisen” politiikanteon
kautta. Koska tdméa on osoittautunut virheelliseksi kuvitelmaksi, kansal-
lismielisten puolueiden voittokulku Euroopassa jatkuu.

Uuspolitisoituminen vei tieteeltia uskottavauden

Puoluepoliittisesti sitoutumattomana olen sikéli onnellisessa asemassa,
ettd voin tavoitella puolueettomia totuuksia. Ndkemyksiéni ja tulkintojani
eiviat rajoita ideologiset sitoumukset. Tdméd on harvinaista myos tiede-
maailmassa, jossa monilla yhteiskuntatieteiden edustajilla on jonkin vi-
hervasemmistoon lukeutuvan puolueen jasenkirja.

He kehtaavat toimia poliittisen ideologiansa edustajina tieteessad yhta
peitteleméattomésti kuin tieteenséd edustajina politiikassa. Meitd ei-sosia-
listeja he haukkuvat estottomaan tapaansa ”natseiksi”, “fasisteiksi”, ”so-
vinisteiksi” tai "populisteiksi”. Uskon, ettd moitteissa on salattua ihailua,
ja huutelijat haluaisivat meidén todella olevan syytostensa kaltaisia — joko
loytadkseen vihalleen kohteen tai ndhdidkseen edessédin selkeésti ajattele-
van ja toimivan miehen, johon he voivat samastua.

Mikéli me puolestamme sanomme vihervasemmistoon sitoutuneiden
kaarmeoljykauppiaiden konnankoukuista jotakin kriittistd, saamme vesi-
kauhuiset vaahdot silmillemme heiddn alkaessa syytelld meitd kunnian-
loukkauksista, kansanryhmé&d vastaan kiihottamisesta tai uskonrauhan
rikkomisesta. Sellaisiksi ovat osoittautuneet yliopistollisten politrukkiker-
hojen kommunistit, sosialistit ja vihredt sekd monet itsedédn vapaamielisi-
né pitavét ruotsinkieliset ja muut suvaitsevaiset.

Merkille pantavaa Suomen sisépolitiikassa on mielipideilmaston kluste-
roituminen. Tarkoitan silld jakautumista blokkeihin, joiden valilla kay-
dddn armotonta sanasotaa. Puoluekantaisen ajattelutavan mukaan oma
puolue on aina oikeassa ja kilpailevat vaarissa, vaikka objektiivinen ana-
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lyysi paljastaa tietenkin totuuksia ja epdtotuuksia kaikkien puolueiden ja
poliitikkojen ohjelmista. Puoluekantaisen blokkiutumisen ja klusteroitumi-
sen pitaisi olla filosofialle taysin vieraita asenteita. Filosofiassa ja tieteessa
jokaista niakokantaa tulisi tarkastella erikseen ja yksityiskohtaisesti, riip-
pumatta ndkemyksen esittdneen tahon muista ajatuksista. Mitdén ei pitii-
si tuomita kannatettavaksi tai vastustettavaksi vain siksi, ettd ndkemyk-
sen esittdd joku tietty taho. Politiikassa tdta periaatetta kuitenkin riko-
taan jatkuvasti, silld polititkkaa leimaa kilpailu d44nestéjista.

Tama ei ole tuntematonta myoskéaéan akateemiselle maailmalle. Filosofia
ja tieteet ovat alttiita tiedepolitiikalle ja yliopistohallinnolliselle taistelulle
rahasta. Siksi myos filosofia ja tieteet ovat blokkiutuneet. Yliopistoissa
klustereita sanotaan paradigmoiksi (eli oppisuunniksi) ja disipliineiksi (eli
tiukan kurinpidon alaisiksi tieteenaloiksi). Ne pyrkiviat hankkimaan talou-
dellisen toimeentulonsa rajautumalla voimakkaasti naapuritieteenaloihin.
Niin syntyy bunkkereita, jotka rajoittavat vapaata ajattelua eivitki ole
tieteen ja yleisen edun mukaisia.

Klusteroituminen on kuitenkin sangen inhimillisté, silld se kertoo ih-
misten luonnonvaraisista kayttaytymistaipumuksista, aivan niin kuin
muutkin ihmisten tekeméit virheet ja erehdykset, jotka tuovat paivinva-
loon ihmisten heikkouksia. Heidén pelastuksekseen sen enempéiéi tieteessa
kuin polititkassakaan ei ole tyhmyyksi4, jotka olisivat tdysin anteeksian-
tamattomia.

Loppujen lopuksi suurin osa poliitikoista ja tieteenharjoittajista ei ajat-
tele muuta kuin omaa itsedén ja henkilokohtaista etuaan. Heti kun heidén
oma etunsa lakkaa toteutumasta, he kdantavit asioille selkénsi. Raadolli-
simmillaan kysymys kuuluu, liittyako héavigjiin vai voittajiin. Mina kuulun
ikddn kuin automaattisesti héviijiin ja olen siten ldhtokohtaisesti heikko-
jen puolella. Heikkouteni ei tosin ole vaikutusvallattomuutta tai toiminta-
kyvyttomyyttd vaan johtuu siitd, ettd en kuulu sen enempéé taloudelliseen
eliittiin, virkamieskuntaan, puoluepoliitikkohin, yliopistollisiin vallank&yt-
tdjiin kuin kulttuurikanojen kaaderiinkaan. Onnekseni en ole jarjestoval-
lan enkid pddoman vanki tai uhri vaan voin tehdé politiikkaa puolueetto-
min argumentein, siis filosofisesti. Luultavasti juuri tdmé ulkopuolisuus on
saanut tiettyjen poliitikojen, toimittajien ja tieteenharjoittajien kidet téari-
sem&an juttujani lukiessaan. Minua kun ei ole voinut niputtaa eiki suuta-
ni tukkia uhkauksilla tai seteleillA.

Miksi sitten halusin hakeutua myos politiikkaan? Poliitikko saa oikeu-
tuksensa kansalta. Sen sijaan yliopistofilosofi saa nimityksensi hierarkki-
sesti paremassa asemassa olevilta yliopistofilosofeilta. Taméa merkitsee,
ettad yliopistofilosofia on despotian ja korruption laji, jossa maksu saadaan
sosiaalisen pddoman vaihtona: nimityksené. Juuri tasta syysta olen joutu-
nut olemaan myo6s poliittista korrektiutta vaalivan viranomaisfilosofian
ulkopuolella. Rehellisesti sanottuna minut on kriittisyyteni, suorasanai-
suuteni ja vastahankaisuuteni vuoksi pidetty poissa yliopistotehtéavista.
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Pidan kuitenkin parempana, ettd filosofiani saa legitimaationsa demo-
kraattisesti ja vapaasti kaikilta ihmisiltd kuin ettd osallistumismahdolli-
suuksistani pdittidvat muutamat “asiantuntijoiksi” sanonut kollegani ju-
naillessaan ihmiskohtaloita yliopistojen kujilla ja kaytavilla. Siksi piddn
politiikkaa, jossa puolueellisuus tunnustetaan avoimesti, rehellisempdind
osallistumisen muotona kuin tiedettd, jossa puolueellisuus pyritddn naa-
mioimaan nédenndisen objektiivisuuden kaapuun. Tosiasiassa juuri puolu-
eellisuuden valheellinen kiistdminen on vaikuttavin ideologisuuden muoto,
silla se peittda omat alkuehtonsa.

Edelld sanotun vuoksi elaméni on ollut ulkoisesti vaatimatonta mutta
ulospéin ndkyvan kuoren alla rikasta. Vaikka olenkin tyoskennellyt kirjoi-
tusteni julkaisemiseksi runsaasti, vield enemmaéin tyotd minun taytyy teh-
d4 salatakseni mahdollisilta historian vaaristelijoiltd oman yksityiselama-
ni ja kaikki ne eldimykset ja koettelemukset, joista esitin esimakua jo oma-
elamékertani tapahtumissa. Teos on julkaistu nimikkeellda Suomalaisen
nykyfilosofian historia.® Koska kirjoitan nopeammin kuin elén, olen ehtinyt
julkaista elamékertani ajoissa, mutta olen sisillyttdnyt suuren osan elé-
méaani myos tdmén kirjan riveille. Kirjoittaminen on minun tapani osallis-
tua maailman menoon ja vaikuttaa asioihin.

Viittaus dialogisuuteen ja keskusteluihin voi tuntua monista lukijoista
oudolta, silla kirjoitukseni ovat pitkélti monologimuotoisia. Dialogisuuteni
ei olekaan ollut vain keskustelujen varaisuutta. Poliittisilla tapahtumilla
on merkitys vasta kerrottuina. Kirjaamalla ja analysoimalla teen poliittista
todellisuutta eldaviksi ja olemassa olevaksi. Sen lisdksi, ettd poliitikot ja
yliopistokollegani nauttivat valta-asemistaan juuri sen vuoksi, ettd mina
en ole niissé, palkitsen heidit viela toisellakin tavalla, eli kritisoimalla, jol-
loin he ovat olemassa kauttani. Talla tavoin heilld sdilyy merkitys myos
teille, lukijani.

Liséksi tarkoitan dialogisuudella maailman ilmididen vastustamista ja
vastakarvaan asettumista. Se on valtavirtoja vastaan purjehtimista. Ta-
méan olen ottanut huomioon teokseni alaotsikossa "synkk&id yksinpuhelua
vieraantuneesta valtakunnasta”, joka sisiltdd helposti tunnistettavat viit-
taukset kuuluisan esseistin, Olavi Paavolaisen, teoksiin Synkkd yksinpuhe-
[u? ja Kolmannen valtakunnan vieraana.l® Myos miné tunnen olevani toi-
sena”, "kolmantena” ja ”vieraana” tdssd omassa valtakunnassamme, joka
on niin vieraantunut itsendisistd ldhtokohdistaan, ettd juuri se antaa ai-
heen synkkiin yksinpuheluihin.

Helsingissé, Eino Leinon paivana 2017

JUKKA HANKAMAKI
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Perjantaina 7. lokakuuta 2011
EURON JA EU:N RUUMIINVALVOJAISET

E uroopan rahaunionin jasenyys on johtanut valtioiden taloudet suuriin
ongelmiin. Suoriutumiskyvyltdédn erilaiset kansantaloudet saatettiin
yhteisen valuutan kautta ndennéiisesti samalle viivalle. Nyt hitaita pakote-
taan juoksemaan nopeiden tahdissa, ja nopeita taivutellaan juoksemaan
hitaammin, jotta kaikki pysyisivdt mukana. Kun valtiot eivdt voi hoitaa
talouttaan itselleen sopivimmalla tavalla, yhteiskunnallinen tehokkuus
kéarsii. Lopulta myos vahvimmat kansantaloudet menettaviat kykynsa tuot-
taa sellaista lisdarvoa, jolla voitaisiin parantaa muiden asemaa.

Yhteiseen rahaan on liittynyt pienid hyotyndkokohtia: matkailijoiden ei
tarvitse vaihtaa valuuttaa maasta toiseen siirtyessdin eika yritysten tar-
vitse suojautua kurssiriskeiltd valuuttafutuureilla. Euroopassa olisi kui-
tenkin voinut kidydd vapaakauppaa myos ilman EU:ta ja euroa, pelkin
EEC:n turvin. EMU:n ja yhteisvaluutan edut ovat olleet hyvin vahéaisia.
Valuuttaa ei tarvitse vaihtaa myoskididn maksaessaan kortilla, ja euron an-
siosta kurssimuutoksilta voidaan suojautua vain euroalueen sisélld. Yh-
dysvaltain, Kanadan ja Meksikon vapaakauppa-alue osoittaa, ettd kau-
pankéaynti ei edellytéd yhteista valuuttaa eika valtioliittoa.

Suomalaiset yritykset kdyvit kauppaa myos euroalueen ulkopuolisiin
maihin, ja tdssid suhteessa yhteisestd valuutasta on ollut lihes pelkk&a
haittaa. Eras syy siithen, miksi Suomen puunjalostusteollisuutta lopetetaan
tehdas kerrallaan "kannattamattomana”, on se, etta kilpailijamaat, kuten
Ruotsi, myyvit tuotteitaan edullisemmin. Oman valuuttansa ansiosta
Ruotsi voi devalvoida ja lepuuttaa kruununsa kurssia alemmalla tasolla
seké taata edullisemmat hinnat, kysynnén ja tyollisyyden, joka edistiaa ko-
ko kansantalouden etua. Esimerkiksi vuoden 2008 laman alkaessa Ruotsi
alensi kruununsa kurssia niin, ettd yhdelld eurolla saattoi ostaa melkein
kymmenen kruunua. Téasta elvytystoimesta oli naapurimaamme teollisuu-
delle useiden miljardien etu, kun taas vahvasta eurosta on ollut haittaa
esimerkiksi Suomen viennille Pohjois-Amerikkaan ja Kiinaan.

Suomen tiedotusvilineet mainitsevat kylld mielellddn, mita etua yhtei-
sestd valuutasta on ollut, mutta ne eiviat kerro, ettd syynd Suomen metsa-
teollisuuden asteittaiseen tuhoutumiseen on Euroopan unioni ja yhteinen
raha. Tuotannon siirtdminen pois Suomesta johtuu Euroopan unionista ja
sen myotd helpottuneesta pddomien viennistd rajojemme ulkopuolelle. Ta-
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maé on heikentéinyt tyollisyyttd ja vihentédnyt yksityishenkiloilta perittavaa
verokertymaéaa.

Myos yritysten maksamien verojen médrd on supistunut tai ainakin
noussut optimaalista verotuottoa vihemmén Euroopan rahaunionin vuok-
si. Ulkomaalaisten ostettua yrityksidmme firmat kotiuttavat voittonsa vie-
raisiin maihin ja maksavat veronsa niihin. Samoin suomalaisten omistuk-
sessa olevat yritykset siirtdvéat paédkonttorinsa alhaisten verojen toivossa
ulkomaille. Tamé& on johtanut valtiot keskindiseen verokilpailuun, mika
puolestaan merkitsee, ettei itsenéista finanssipolititkkaa enéé ole.

Kansallisvaltiot eivit voi padttda verotuksensa tasosta itsenéisesti, silla
pddomien vapaan siirtelyn vuoksi pddomanomistajat voivat helposti vieda
omaisuutensa ulkomaille ja kilpailuttaa valtioiden verojarjestelmii. Niinpa
padomatuloverotus on pidetty suhteellisen alhaisella tasolla myos Suomes-
sa, minkéa seurauksena varakkaat pddomanomistajat ovat selvinneet vihil-
la veroilla. Heiddn alhaiset veronsa on kompensoitu ottamalla valtiolle
suurin maéarin velkaa.

Varakkaat ihmiset ovat rikastuneet ja valtiot ovat velkaantuneet. Rik-
kaiden suuret piddomatulot aiotaan maksattaa koyhien ja keskituloisten
palkansaajien koyhilld ja keskituloisilla jalkeldisilld, joiden hoidettaviksi
valtioiden velat kaatuvat. Taméa on johtanut yhteiskunnalliseen repedmi-
seen ja eripuraan. Vastakkain eivit ole nykydédn vain rahakkaiden ja koy-
hien ihmisten edut, vaan kansallista etua ajattelevien ihmisten ja siitd
piittaamattomien internatsien napit.

Yhteiskuntamme pysyy koossa ja ihmiset ndennéisesti tyytyvaisini vain
siksi, ettd kansalaiset eivit vield ymmaérra, miten heitd hoynéytetdian EU:n
riistotaloudessa. Heiddn aggressionsa ostetaan pois sosiaaliturvalla, joka
siirretddn tulevien sukupolvien maksettavaksi. Naméa kaikki ongelmat joh-
tuvat siitd, ettd EU on sekoittanut pahasti valtioiden taloudet ja tuhonnut
niiden itsenédisen taloudellisen toimintakyvyn.

Valtiot eivit selvia veloistaan koskaan

Valtioiden koyhtyminen ja velkaantuminen ovat johtaneet ennennidkemét-
toméaan pankki- ja rahoituskriisiin. Kriisi ei tosin vallitse vain pankkijar-
jestelméssa vaan sitd ponkittavassa politiikassa.

Suomen valtiolla on tata nykya velkaa noin 82 miljardia euroa,l! ja vel-
kaeuroja on kuin tdhtid taivaalla. Esimerkiksi yldpuolellamme ndkyvain
Linnunrata-nimiseen tidhtisumuun on arvioitu sisdltyvan noin 200 miljar-
dia tahtea tai aurinkokuntaa. Tassd mielessé tdahtitiede on vield taloustie-
detta runollisempaa.

Laskin kerran, etti Suomen valtionvelalla voisi rakentaa niin monta
kolmesataametrista loistoristeilijad, ettd niitd ulottuisi perdkkéin asetel-
tuna Helsingin Katajanokalta Suomenlahden ylitse Tallinnaan asti. Yksi-
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kin téllainen loistolaiva maksaa noin 300 miljoonaa euroa, ja se olisi jopa
valtion budjetissa suuren mittaluokan hankinta, joka vaatisi eduskunnan
padtoksen. Mutta Suomen valtiolla velkaa on niin paljon, etta kyseisia lai-
voja voisi silld summalla hankkia perati 270 kappaletta ja kédvelld niista
rakennettua siltaa pitkin kuivin jaloin Baltian puolelle! Paha vain, ettei
tatd velkaa ole missddn kiintedssd omaisuudessa investoituna, vaan se
kasvaa korkoa syoméavelkana.

Suomea sanotaan yhdeksi EU:n vidhiten velkaantuneimmista maista.
Olemme pysyneet pankkivaltio Luxemburgin lisdksi ainoana sellaisena
maana, joka tayttda Maastrichtin kasvu- ja vakaussopimuksessa mainitun
ehdon. Sen mukaan valtionvelka ei saa ylittda 60 prosenttia BKT:sta. Vel-
kamme vidhyys on kuitenkin vain suhteellista ja nayttd4 hallinnassa ole-
valta pelkéstddn bruttokansantuotteeseen verrattuna. Suuri valtionvelka
on saattanut taloutemme veitsen terille, ja liitkkumavara on minimaalinen.
Absoluuttinen velka on hirvittiava, ja myos oma tilanteemme on erittdin
huono, mikéli otetaan huomioon, ettd selviytymiskykymme ei ole yhtd hyva
kuin viesto- ja tuotantorakenteeltaan paremmassa asemassa olevien teol-
lisuusmaiden.

Yksiselitteinen syy valtioiden heikkoon tilanteeseen on Euroopan unioni
ja sen yhteinen rahapolitiikka. Kansallisvaltioilta on viety oikeus deval-
vaatioon ja revalvaatioon ja sellaiseen itsendiseen veropolititkkaan, joka
takaisi suurimman mahdollisen tehokkuuden poliittisesti siedettéavilla eh-
doilla kussakin kansallisvaltiossa.

Myos pankkien ja valtiovarainministerididen ekonomisteille alkaa olla
selvai, ettei yksikdédn Euroopan valtio suoriudu veloistaan huononevan
huoltosuhteen, eldkepommin, kallistuvan energian ja EU:n lietsoman
maahanmuuton seké siitd johtuvan sosiaalihuollollisen rasituksen keskel-
14. Velkoja ei siis ole mahdollista maksaa koskaan takaisin. Miten sitten
valtioiden ja pankkien vilisissad suhteissa kay?

Kriisin ratkaisu: setelirahoitus ja inflaatio
tai akordi ja pankkien kansallistaminen

Valtiot ovat erilaisia pankkiasiakkaita kuin yritykset ja yksityishenkilot.
Kun valtio astuu pankkiin, kyseessé on asiakas, joka voi sdataa pankkilait
uusiksi. Valtiot eivét ole toistaiseksi kayttidneet tiatd keinoa, mutta aikaa
myoten sitd joudutaan kdayttaméaéan.

Nykyisin Euroopassa vaurastuvat rikkaat ihmiset ja pankit. Rikkaat ri-
kastuvat pddoman omistusta suosivan verotuksen kautta. Pankit puoles-
taan rikastuvat hyodyntdmalld valtion niille myontamééd rahan liikkeelle-
lasku- ja koronperimisoikeutta. Vaikka yksityisten pankkien toimintaoi-
keudet ovatkin valtioiden niille myontdmiéd, valtiot roikkuvat pankkien
kahleissa niin kuin Mr. Lothar Veronican talutusnuorassa. Valtiot ovat na-
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run padssi juuri siksi, ettd Euroopan yhdentymiselld niiden oma varain-
hankinta eli itsendinen veropolitiikka on ajettu umpikujaan.

Valtio voisi hankkia varallisuutta verotuksen lisdksi myos erdilla toisel-
la tavalla. Se voisi lisdta kierrossa olevan rahan mééaraa eli laskemalla lii-
kenteeseen rahaa esimerkiksi kaksinkertaisen méirdn nykyiseen verrat-
tuna. Talloin ihmisten palkkojen ostovoimasta katoaisi puolet, ja tyon tu-
loksista viisikymmentéd prosenttia siirtyisi valtiolle. Ne, jotka tidllaisessa
tilanteessa olisivat sddstdneet omaisuuteen, vilttyisivat pddoman mene-
tyksilta, silla kiinted omaisuus siilyttdd arvonsa rahan arvon heikentymi-
sestd huolimatta. Euroopan unionissa tdtd vaihtoehtoa onkin pohdittu, ja
on aprikoitu, voitaisiinko valtioiden velat hoitaa laskemalla liikkeelle ra-
haa, jolla lainat voisi maksaa.

Kasittadkseni valtiot joutuvat aikaa myoten toimimaan néin, silli ne ei-
vét voi uskottavasti hoitaa velkojaan muutoin, mutta tuloksena olisi silloin
jattilaisinflaatio. Eurotalous repedi joko siitd hyvissd ajoin irtautumalla
tai ajautumalla rahapoliittiseen kaaokseen. Mikéli tilanne halutaan hoitaa
hallitusti, pankit on saatettava poliittiseen valvontaan kattavan pankkire-
formin kautta.

Mihin raha katoaa, vaikka sitd tehdddn koko ajan lisdd?

Euroopassa ja varsinkin Suomessa on vallinnut euronormeja suurempi in-
flaatio jo nyt. Kun asuntojen ja kahvikupillisten hintalappuihin kirjoite-
taan nykydidn samat numerot kuin markka-ajan lopulla, niiden hinnat ovat
kuusinkertaistuneet, vaikka ihmisten palkat eividt ole nousseet samassa
ajassa kuin muutaman prosentin. Koska asuminen muodostaa suuren osan
ihmisten elinkustannuksista, asuntojen kallistuminen on syonyt kansalais-
ten tuloista paljon suuremman osan kuin tilastollisista inflaatioprosenteis-
ta voisi paatella.

Inflaatio on pidetty ndennéisesti alhaisena tasaamalla valtaviksi paisu-
neet asuntoluotot useiden vuosikymmenien mittaisille ajanjaksoille, pité-
malla kuukausittaiset asumismenot siten hallinnassa ja siirtdmaélla lainat
maksettaviksi tulevaisuudessa. Todellisuudessa myoskddn asuntojen ma-
teriaalinen arvo ei ole niin suuri kuin niisti riistetdén ja maksetaan.

Asuntojen hintojen jirjeton nousu on ohjannut asunnon ostajia oletta-
maan, ettd he loytavat takapihoiltaan sammioittain kultaa. Asuntojen hin-
nat tulevat kuitenkin viistdméttd romahtamaan, silldi omistusasunnot
ovat karanneet palkansaajien ulottuvilta. Espanjassa néin jo kévi, ja Bar-
celonasta voi tiatd nykyad ostaa yksion kolmellakymmenelld tuhannella ja
omakotitalon meren rannalta sadallatuhannella eurolla. Sama tilanne val-
litsee myos Saksassa.

Asuntokuplan puhkeaminen ja realistisen hintatason saavuttaminen
johtuu tyottomyydesta ja kansantalouden romahtamisesta laman ansiosta
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totuuden &aéarelle. Suomessa puolestaan vallitsee tyottomyys kdédnteisesta
syystd. IThmiset ovat menettdneet tyoskentelymotivaationsa, koska he tie-
tavit, ettei edes koko eldmai riitd endd asunnon maksamiseen, eivitki he
milloinkaan saa kovaa maata jalkojensa alle.

Syy asuntojen hintojen holtittomaan nousuun Suomessa ei ole ollut vain
kysynnéin ja tarjonnan epitasapaino kasvukeskuksissa tai resurssien tuh-
laaminen monumentaalirakentamiseen asuntorakentamisen sijasta. Syy,
jota markkinamekanismikaan ei ole kyennyt korjaamaan vaan ainoastaan
syventaméén, on ollut rahataloudessa ja pankeissa.

Yksityiset liikepankit ovat valtioiden suosiossa ja nauttivat poliittisia
erikoisetuja siitd edellda mainitsemastani syysta, ettd niille on suotu rahan-
teko-oikeus. Oikeus laskea liikenteeseen rahaa kuuluisi tosiasiassa vain
valtioille ja keskuspankeille, jotka takaavat koko rahajarjestelméan. Edella
kuvattua piiloinflaatiota luodaan siis pankeissa, jotka laskevat liikkeelle
enemmaén luottoa kuin niissd on talletuksia tai kassavarantovaatimukset
sietavat, eikd Suomenkaan pankkitarkastusvirasto puutu tédhin toimin-
taan noususuhdanteiden aikana. Se alkaa korjata vaurioita vasta laman
alettua, kun pankit kddntyvét valtioiden kukkarolle pankkitukea kerjiten.

Miten rahaa luodaan talouden tatkamaailmassa?

Yksityiset pankit hyodyntavat tunnetusti niin sanottua luotonlaajennusta.
Sen vaikutuksesta keskuspankkien liikkeelle laskema ”"vahva raha” ker-
tautuu talouden kierrossa. Pankit luovat uutta rahaa, silld ne eivét lainaa
eteenpdin niilld jo olevia keskuspankilta tai toinen toisiltaan lainaamiaan
rahoja eivatkd myoskadn ottolainauksen kautta asiakkailta saamiaan ra-
hoja vaan pitéavéat osan itselldén. Sen sijaan ne luovat moninkertaisen maé-
ran rahaa Kkirjoittamalla antolainausasiakkailleen luottoja pankkien tis-
keilld. Pankit siis lisddviat numeroita asiakkaiden asunto- ja muihin luot-
toihin ja antavat ulos sellaista rahaa, jota niilla ei oikeasti ole.

Liikkumavaraa, jonka puitteissa pankit voivat kyseistd mekanismia
hyodyntdad, kutsutaan kassavarantovaatimukseksi. Jos kassavarantovaa-
timus olisi esimerkiksi 2 prosenttia, pankit voisivat antaa luottoja 50-
kertaisen méaaran. Téatd puolestaan kutsutaan rahakertoimeksi. Todelli-
suudessa muutamien EU-maiden pankeissa ei ole kassavarantovaatimusta
lainkaan, eli periaatteessa ne voivat antaa rahaa lainaksi rajattomasti.
Talla tavoin pankit luovat rahaa tyhjasté, ja mitd huonommin valtiot tark-
kailevat pankkien antolainausta, sitd enemmén lumerahaa talouteen syn-
tyy.

Esimerkiksi Yhdysvalloista vuonna 2008 alkaneen laman téarkein syy oli
Yhdysvaltain keskuspankin holtiton luotonanto. Keskuspankki lainasi lii-
kepankeille rahaa alhaisella korolla ja siten helpotti niiden antolainaus-
toimintaa. Asuntojen hinnat nousivat jyrkésti, koska ostajille myonnettiin
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halpakorkoisia luottoja. Lainoja myonnettiin myos maksukyvyttomille, jot-
ka ajautuivat vaikeuksiin, ja kysynnéin hiipuessa asuntojen hinnat romah-
tivat jattden haltijansa tappiolle ja pysyvddn velkavankeuteen. Tyhjasta
luotu raha tuotti taloudellisen tyhjion viime kidessa ylivelkaantuneiden
ihmisten kukkaroon.

Talla valin pankit rikastuivat, silld valtio suostui pelastamaan ne pank-
kituella ja koska pankit myohemmin perividt samat summat myos laina-
asiakkailtaan. Lopulta kaikki kddntyi veronmaksajien ja ylivelkaantunei-
den ihmisten itsensid maksettavaksi, vaikka syyllisid pitéisi etsid pankeista
ja valtion keskuspankista.

Euroopassa on meneilldadn samantapainen tilanne. Yhtaalta valtiot ta-
kaavat pankkien luotonannon myontidmaéilla yksityisille liikepankeille oi-
keuden luoda rahaa tyhjastd sekéd laiminlyomalld pankkitoiminnan kont-
rolloimisen. Toisaalta valtiot lainaavat myos itse rahaa pankeilta suoriutu-
akseen sosiaalimenoistaan, verokertyméin vihenemisestd sekd pankkitues-
ta. Yhdysvallat on jo elvyttdnyt taloutta laskemalla liikkeelle suurin méaé-
rin rahaa, ja myos Euroopan keskuspankki on ostanut yksityisiltd pankeil-
ta niiden hallussa olevia ongelmamaiden velkakirjoja, jotka osoittautuvat
arvottomiksi. Ndin EKP on maksanut valtioiden lainoja vaihtamalla ros-
kaa roskaan, toisin sanoen rahaan, jonka arvo ei monistettaessa ja pois ja-
ettaessa suinkaan nouse vaan laskee.

Olisi kuitenkin vaarin, ettd hyodyn tasta tilanteesta korjaisivat yksityi-
set rahalaitokset. Koska valtiot ovat taanneet pankkien toiminnan, niilld on
moraalinen oikeus ja velvollisuus itse vaikeuksiin joutuessaan kansallistaa
pankit. Kukaan tuskin uskoo esimerkiksi Kreikan, Portugalin, Italian tai
Espanjan milloinkaan suoriutuvan veloistaan. En usko myoskididn Suomen
pystyvian maksamaan takaisin valtiolla olevaa velkaa. My6s maksuhaluk-
kuus puuttuu, ja esimerkiksi Paavo Lipposen hallitusten aikana poliitikot
pitiviat tarkedmpéné talouskasvun (ja oman kannatuksensa) ruokkimista
alhaisen verotuksen avulla kuin valtiolla olevan velan lyhentamista. Kui-
tenkin juuri tuolloin olisi pitédnyt tyytyd kahden prosentin talouskasvuun
neljan sijasta ja lyhentda valtionvelkaa pitamalla verot korkeammalla.

Koron perimisen synti

Miksi sitten valtiot kerdavat itselleen velkaa niin runsaasti kuin tekevat?
Tamaé johtuu ensinnékin siité, etta valtiot ovat seké velallisia ettd omien
velkojensa takaajia. Pankkijirjestelmén yllapitéjina ja legitimoijina valtiot
uskovat pitdviansid myos pankkien avaimia kéisissdédn. Taméa on kuitenkin
virheellinen oletus, ja valtiot ovatkin nyt pahoin riippuvaisia yksityisista
pankeista sekd Rothschildeista ja Rockefellereistid, jotka pédidseviat méa-
radméadn, mihin lainatut varat sijoitetaan. N&din valtioiden rahankaytto
ajautuu epddemokraattisiin kéisiin, aivan kuten EU:n katakombeissa on
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kaynyt. Vaarallisinta eurovaltioille on ulkomainen ja euroalueen ulkopuo-
lelta tuleva raha, silla se ei ole Euroopan keskuspankinkaan kontrollissa.

Toinen syy valtioiden runsaaseen velanottoon on siini, ettd valtioiden
kassakirstun vartijat tietavat, ettei kansantaloudessa ole ensinkdadn rahaa,
Jjos ei ole velkaa. Léahes kaikki kierrossa oleva raha on yksityisten pankkien
tiskeilld luotua velkarahaa, joka koostuu lumerahana ulos annetuista lai-
noista. Mitd enemmaén pankeilta lainataan, sitd rikkaampia ihmiset voivat
kuvitella olevansa ja sitd varakkaammalta kansantalous nayttad, kunhan
se vain hoitaa velkansa. Vallassa olevat nykypoliitikot olettavat velkaa
tehdessddn tekevinsa ddnestdjistddn rikkaita — lukuun ottamatta niité,
jotka elavit tulevaisuudessa eivitka siis voi vield ddnestdd. Kaikki velka
on kuitenkin vain eteenpéin siirrettya verotusta tai inflaatiota.

Padongelman muodostaa koron periminen velkarahasta. Koska yksityi-
set pankit periviat rahasta korkoa ja valtiot puolestaan joutuvat rahoitta-
maan korkomenoja uusilla lainoilla, velkakuorma kasvaa. Toisaalta pan-
keista ulos kannettu raha paatyy talletuksina takaisin pankkien tileille,
tosin vain osittain. Pankkien on annettava ulos vihemmaén varsinaista tal-
letusrahaa kuin ne lainaavat asiakkailtaan, ja tédstd koituvan tappion
vuoksi pankit kompensoivat tilannetta perimélléd ottolainauskorkoja kor-
keampia antolainauskorkoja. Kaikki pankkien lainaama raha ei palaudu
pankkeihin, vaan osa siitd katoaa joka tapauksessa matkalle. Yksi lainaksi
annettu lume-euro ehtii kuitenkin noin kymmenkertaistua rahatalouden
taikamaailmassa, kun osia siitd talletetaan takaisin pankkeihin ja laina-
taan edelleen.

Koron periminen johtaa inflaatioon, ja velkojen méaéra kasvaa kansanta-
loudessa samanaikaisesti kuin hinnat nousevat. Esimerkiksi kolmen pro-
sentin koron periminen vuosittain johtaa eksponentiaalisesti kasvavaan
lainamé&adraén, jos korko lisdtddan pddomaan ja pddomaa ei lyhennetd. Tal-
laisen lainan lyhentédmiseen tarvittaisiin epirealistisen hurja ja katkea-
mattomasti jatkuva talouskasvu.

Koron kiskomisen vuoksi kdykin lopulta aivan pédinvastoin kuin voitiin
kuvitella ja toivoa, ja velallisten kaikki omaisuus siirtyy vihitellen luotot-
tajien haltuun. Asuntopolitiikassa tdméa nikyy selvasti. Monikymmenvuo-
tisten asuntolainojen tehtdviksi ei ole endé pitkddn aikaan mielletty sit4,
ettd velalliset saisivat asunnon omaksi. Jokainen asuntolainaa maksava
tietad, ettd pitkien asuntolainojen korkomenot helposti kaksinkertaistavat
takaisinmaksun loppusumman. Tamén kaiken saa aikaan koron periminen
luotoista. Asuntovelkainen ainoastaan hoitaa lainaa kuolemaansa asti sel-
viten hidin tuskin korkomenoista. Omistusasumisesta on tullut yksi vuok-
ralla asumisen muoto.

Valtion velan vuoksi ei myydéa vain valtioiden omaisuutta, vaan valtio
luo olosuhteet, joissa myos yksityiset ihmiset riisutaan kaikesta varalli-
suudesta ja heiddn omaisuutensa paétyy vihdoin pankeille. Esimerkiksi ne
idkkaat ihmiset, jotka ovat pystyneet hankkimaan asuntovarallisuutta,
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menettiavit sen, silld rutikoyhéit valtiot eivit suoriudu eldkkeiden maksus-
ta. Pankit puolestaan tarjoavat asiakkailleen kéinteisid asuntoluottoja,
joihin turvautuessaan ikdihmiset panttaavat asuntonsa lainaa vastaan.
Ihmisen kuollessa asunnon kahmaisee pankki, ja loput vie valtio perillisia
verottamalla. Aivan vastaavasti myos valtioiden omaisuus on jo myyty pois
sijoitusomaisuutta ja kdyttoomaisuutta myoten, vaikka nédin syntyneilld
tilapdisilla tuloilla valtiot eivit olekaan pystyneet rahoittamaan pysyvia
menojaan. Paul Krugmanista poiketen viitian, ettd valtioiden velkaantu-
minen ja yksityishenkiloiden velkaantuminen on aivan samanlaista.

Toinen mahdollisuus hoitaa tilanne olisi kieltd4 koron periminen. Valtio
voisi myos itse lainata itselleen ne rahat, jotka se nyt antaa pankkien ta-
koa tiskeilldédn ja joiden takaajaksi se itse ryhtyy. Jos valtio ei perisi myon-
tdmistddn lainoista korkoa, koronkiskontaan liittyva lumipalloefekti ei
paésisi kéyntiin, ja lainasummat pysyisivdt kohtuullisina seké lyhenté-
miskelpoisina. Koron kiskonnan kieltdminen veisi perusteen myos talous-
kasvun vaatimuksilta, jolloin voitaisiin pyrkid uskottavaan luonnonvarojen
saastdmiseen.

Belsebuubi asuu pankeissa

Kaiken pahan alku ja juuri nayttda olevan yksityisten pankkien toiminta
ja niiden harjoittama koronkiskonta. Lumerahan luominen ja koron peri-
minen lainoista aloitettiin historiallisesti katsoen 1700-luvun Englannissa.
Sitd ennen koron periminen oli monissa maissa kiellettyd ja rangaistavaa,
myos Ruotsi-Suomessa.

Vitsikdstd on, ettd nyky-Euroopassa ollaan jédlleen palaamassa tahin
pisteeseen. Siihen voidaan paéatya valtion kdyttoon ottaman setelirahoituk-
sen kautta, miké johtaa inflaatioon. Inflaatio puolestaan on tasavero, joka
kohtelee kaikkia kansalaisia muodollisesti yhtd kovakouraisesti, mutta
suhteellisesti ankarimmin se kohdistuu vdhédvaraisimpiin ja pienituloisim-
piin, jotka joutuvat tinkimédin perushyodykkeistdan.

Setelirahoituksen ohella toinen keino maksaa valtioiden velat on se, etta
pankit taivutellaan tekeméén akordi, toisin sanoen antamaan valtioilla
olevat velat anteeksi.l2 Kreikan valtion velkojen puoliksi leikkaaminen vi-
rittelee alkusointuja tasta.

Jatkossa pankit kirjaavat suuria luottotappioita valtioille antamiensa
luottojen vuoksi, ja pankkeja joudutaan pddomittamaan valtioiden tuella.
Valtioiden pitdd kuitenkin vaatia tukien vastineeksi omistusosuuksia pan-
keista, miki johtaa kidytdnnossd pankkien sosialisoimiseen. Pankkituki pi-
tda ndhda vastavuoroisena, silla valtiot ovat alun perin legitimoineet myos
pankkien rahanteko-oikeuden. Tulevaisuudessa koko pankkijéarjestelmé on
uudistettava, ja valtioiden on otettava rahajarjestelmé tosiasialliseen hal-
lintaansa luomalla koroton rahanlainausjarjestelma.
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Irti eurosta!

Euroopan talous-, pankki- ja rahakriisin pédédssid on pankkien kansallista-
minen. Tdm4& on ndhdékseni ainoa tie, jota kulkien euron ongelmat voidaan
ratkaista ilman, ettd valtioiden taloudet romahtavat ja kansat ajetaan ka-
duille. Valtioiden on samanaikaisesti irtauduttava eurosta ja palattava it-
sendisen rahapolitiikan tielle. Myrskystéa johtuvat laineet eivit valttamatta
nouse kovin suuriksi, silld markkinat eivit ole tyhmié, ja ne ovat aavista-
neet jo ennakolta esimerkiksi Kreikan ajautumisen velkasaneeraukseen.
Namai tulevaisuudennidkymaét ovat siis mukana jo nykyisessia korkotasossa,
eikd euron repedminen aiheuta vilttimé&ttd mitddn shokkiaaltoa korkoi-
hin.

Eurosta irtautumisen on tapahduttava hallitusti, aivan niin kuin pank-
kien kansallistamisenkin. Korostan, ettd tdm& on ainoa tie, jolla euron
kriisi voidaan ratkaista ilman hyperinflaatiota, poliittisia levottomuuksia
ja verenvuodatusta. Valtioiden vélisen integraation sijasta pitdisikin pai-
nottaa pankkien integroimista poliittisesti ohjattuun jarjestelméén.

Pankit rahoittavat tulevaisuudessa toimintansa nimenomaan veron-
maksajien kukkarosta, joten ne kaatuvat joka tapauksessa valtioiden tur-
vaverkkoihin. Kyse on vain siitd, tapahtuuko romahdus hallitusti vai hal-
litsemattomasti. Hallitusti se tapahtuu, kun pankit kansallistetaan ja ote-
taan poliittiseen valvontaan seki korkojen kiskominen Kkielletdéan. Piadvas-
tuu pankkitukien maksamisesta kidantyy tédlloin suurten EU-maiden, ku-
ten Espanjan, Ranskan ja Saksan sekid niiden veronmaksajien vastatta-
vaksi, silld eniten kérsivit nimenomaan nididen maiden pankit. Tamé vas-
tuunjako on oikeudenmukainen, silld kyseiset maat ovat myos hyotyneet
eurotaloudesta eniten.

Monet poliitikot, kuten Italian sosiaalidemokraattien Romano Prodi,
ovat sanoneet, ettd euron kriisin ratkaisemiseksi pitdd syventéa liittoval-
tiopolitiikkaa ja tdhdata entista tiiviimpéén poliittiseen integraatioon. Té-
mé on tyypillinen velkavankeudessa eldvien reagoimistapa: kun taloudelli-
nen itseméadrddmisoikeus on menetetty, tunnustetaan riippuvuutta. Yli-
velkaantuneet valtiot menettiavit itsendisyytensi, sen asioista paattavat
muut, ja tulot valuvat vieraille. Kyseinen regressiivinen tulos on léperon
sosiaalidemokraattisen selkdrangattomuuden seuraus, mutta se pitda yhta
myos kapitalistien harjoittaman alistamisen ja ruoskimisen kanssa.

Federalismi, jota Suomessa on ajanut erityisesti kokoomuksen Cai-
Goran Alexander Stubb, on pahinta demokratian halveksuntaa. Sen tulok-
sena politiikanteko ja kansalaisten tahto korvattaisiin Stubbin kaltaisille
EU-byrokraateille ominaisella lobbauksella ja juonittelulla.

Euron kriisii ei voida eikéd pidd koettaa ratkaista esimerkiksi euromai-
den yhteisilld joukkovelkakirjalainoilla, silli ne merkitsisiviat valtioiden
finanssipolititkan yhtendistdmistd ja verotuksen kytkemistd entista tii-
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viimmin yhteen. Paremmin menestyvien maiden veronmaksajilla maksa-
tettaisiin talloin entistd enemmén myos muiden maiden velkoja, miké olisi
poliittisesti kestamétontd. Se olisi myos moraalisesti epdoikeudenmukais-
ta, sillda meritokraattisen oikeudenmukaisuusteorian nidkokulmasta talou-
dellisia seuraamuksia ei tule siirtdd sellaisten ihmisten kontolle, joilla ei
ole kausaalista syy-yhteyttd niiden syntyyn eikd myoskéén ansioita ongel-
mien luomisessa.

Téasséa tilanteessa seké sosialistit ettd porvarit ovat olleet aidan samalla
puolella: ruokkimassa Euroopan yhteistd rahapolitiikkaa. Niinpé poliittiset
vastakkainasettelut eivat endi vallitse vasemmiston ja oikeiston valillé,
vaan ne vallitsevat kansallista etua edustavien poliitikkojen ja niiden valil-
14, jotka eivit kansallisesta edusta mitéaén vilitd. Nykyajan EU-myonteiset
poliitikot, jotka ovat suureksi osaksi euroalueen rakentamisen takana, ovat
syypéita vallitsevaan pankki- ja rahakriisiin. He ovat todellisia kansallis-
valtioiden ja niiden kansalaisten vihollisia.

Irti Euroopan unionista!

Euroopan unioni on kapitalismin kirkkain ja puhtain ilmentymaé&. Siihen
liittyvd yhteinen rahapolitiikka, maahanmuuttona esiintyvd tyovoiman
joukkosiirtely ja hyviksikaytto seki sosiaalinen ja kulttuurinen yksiainek-
sistuminen uhkaavat tappaa pois kansallisvaltion, joka 1800-luvulta asti
on ollut jarkevéan yhteiskuntapolitiikan keskeinen instrumentti. Itsendinen
kansallisvaltio on ollut viline ja puskuri sosiaalisten sekéd taloudellisten
erojen tasapainottamiseen eri yhteiskuntaluokkien kesken valtioiden sisél-
la.

Aidon kulttuurisen erilaisuuden ja Euroopan kansojen itsejéarjestymi-
seen pohjautuvan moniaineksisuuden tilalle on sittemmin luotu monikult-
tuurisuuden ideologia. Sen vallitessa tasa-arvo tulkitaan kaikkien maiden
samanlaisuudeksi. Kdytdnnossid tdméa tendenssi johtaa vain monokulttuu-
riin, jonka tuloksena koko Eurooppa lainehtii yhteni yksiaineksisena vilja-
peltona kuin muinaisessa Neuvostoliitossa.

Suoraan sanottuna Euroopan unioni uhkaa ihmisten hyvinvointia kaik-
kialla maanosassamme. Sen liittovaltiopolitiikka on aivan yhta totalitaris-
tista ja ihmisten vapautta sekd kansakuntien itseméaéaraéamisoikeutta louk-
kaavaa kuin yksilonvapauden riisto kommunistisissa maissa.

Euroopan rahakriisin keskelld myos poliitikot alkavat vadhitellen huo-
mata, mitd kaikkea Euroopan unionin sitoumuksista voi seurata. Esimer-
kiksi Suomen nimi on niin monessa sopimuksessa, ettd emme ole ndhneet
vield puoliakaan niista kaikista ongelmista, joihin ndmé sopimukset ja nii-
den dispositiot voivat johtaa.

Eduskunnan on ehdottomasti torjuttava vireilld oleva perustuslain
muutoshanke, jonka tuloksena kansallista paddtosvaltaa voitaisiin jatkossa
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siirtdd kahden kolmasosan mé&drdenemmistollda Euroopan unionille myo6s
kansallisesti tarkeissad kysymyksissa.

Euroopan unionissa ei tule myoskédédn luopua yhteispaéatosmenettelysta,
joka edellyttaa kaikkien jisenmaiden suostumusta. Tastd kdytdnnosta saa-
tiin hyvid kokemuksia viimeksi, kun Suomi ja Hollanti estivdt Bulgarian ja
Romanian liittymisen Schengenin vapaamatkustussopimukseen.13 Parasta
olisi tietysti se, ettd koko Euroopan unioni katsottaisiin poliittisesti kuol-
leeksi ja eroaisimme eurosta.

Miksi on oikein olla ehdoton?

On olemassa kaksi tapaa upottaa vene: ylilastaus ja veneen keikuttaminen.
Ne, jotka haluavat lisidta integraatiota ja luoda liittovaltion, ovat ylilastaa-
jia. Niit4, jotka arvostelevat téata politikointia, moititaan veneen keikutta-
jiksi. Mutta on olemassa kolmaskin tie: vihennetddn kuormaa ja jatetdan
osa matkustajista rannalle. Ndin hekin pysyvat kuivilla, eiviatkd myoskdan
veneessé olijat joudu veden varaan pulikoimaan.

Sananlasku sanoo, ettd sukeltaminen kannattaa lopettaa viimeistdin
silloin kun on pohjalla. Euroopan unioni on nyt pohjalla. Tésté4 ei ole muuta
tietd ylospdin kuin Euroopan unionin vihittdinen purkaminen. Suomen
kannalta katsoen Euroopan unionia ei ole koskaan tarvittu mihink&én.
Myo6s EU:n turvastandardit ja sosiaalisen hyvinvoinnin takaamat oikeudet
ovat olleet Suomessa paremmin voimassa jo alun alkaen eiviatka suinkaan
EU:n ansiosta. Sen sijaan yhteisestd rahasta johtuvat vahingot ovat olleet
paljon suuremmat kuin ne pienet edut, joiden johdosta sitéd on kiitelty. Nor-
ja ja Sveitsi ovat parjanneet mainiosti Euroopan unionin ja euroalueen ul-
kopuolella.

Ainoat poliittiset puolueet, jotka voivat ohjata Euroopan takaisin raiteil-
leen, kohti kansallisvaltioista koostuvaa politiikkaa seké itsenéisid talous-
jarjestelmis, ovat Euroopan kansallismieliset puolueet.

Kokoomuksen puheenjohtaja Jyrki Katainen puolestaan paheksui hil-
jattain sitd havaitsemaansa tosiasiaa, ettd “ehdottomuus” on lisddntynyt
politiikassa.l4 Tata ei tarvitse ihmetelld, silld Jyrki-boyn puolue on taysin
unohtanut nimestddn sen alkuosan: puoluehan on viralliselta nimeltain
Kansallinen Kokoomus r. p. Myoskdan kokoomus ei ole ajanut pitkdéan ai-
kaan kansallista etua. Kannatuskadosta, luokkayhteiskunnan voimaan as-
tumisesta ja niin sanotun diriajattelun lisdantymisesta puolue saa syyttaa
vain itsedén.

"Ehdottomien” mielipiteiden lisddntyminen johtuu siit4, ettd asioista ol-
laan periaatteellisesti eri mieltd. Syvien kriisien keskelld joudutaan usein
pohtimaan periaatteet uusiksi. Enéé ei riitd se pragmatiikka, jonka valli-
tessa paamadristd ollaan yksimielisid ja vain keinoista vallitsee erimieli-
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syys. Nykyisin myo0s pddamaééristd ollaan eri mieltd. Tamé& puolestaan on
poliittisesti tervehdyttava reaktio.

Olen itse ottanut jo vuonna 1994 kielteisen kannan Euroopan unioniin
kansanddnestyksessd, silla aavistin, ettd EU:hun liittymiseen sisaltyy liit-
tyminen myos yhteiseen valuuttaunioniin ja kaikkiin sen ongelmiin, joiden
seurauksena valtiot lilluvat ennen pitkdd kaulaansa myoten keltaisessa.
Hyvinvoinnin takaava valtioiden kiyttoomaisuuskin alkaa olla jo myyty
velkojen hoitamiseksi, ja peruspalveluja yksityistdmalla julkiselle taloudel-
le syntyy vain entistd enemméin menoja, kun joku ulkopuolinen (ja useasti
myo0s ulkomaalainen) taho laskuttaa valtiota ja kuntia niin hammashoidos-
ta, katsastuksista kuin teiden aurauksistakin aikaisempaa kiskurimai-
semmilla hinnoilla. EU:n maardaamilla kilpailutussaadoksilla valtiolta on
viety mahdollisuus suosia suomalaisia toimijoita tavalla, jonka tuloksena
Suomi kukoisti vield 1980-luvulla ja valtio vaurastui.

Vastustaessani Euroopan unionista johdettua politiikkaa olen tédysin
ehdoton ja sikili taysin filosofinen. Olin aivan oikeassa myo6s siind, kun
viime kesékuisessa blogikirjoituksessani ehdotin, ettd uuden hallituksen
tulisi laatia suunnitelma kriisin eskaloitumisen ja eurosta irtautumisen
varalle. Hallitus taisi ottaa ilmaisen neuvoni onkeensa, silld 21.9.2011 ot-
sikoitiin, ettd hallituksella on B-suunnitelma talousromahduksen varalle.1®
Olisi mielenkiintoista tietdd, millainen se on, silld A-suunnitelma talous-
kriisin hoitamiseksi puuttuu kokonaan.

Miksi europankkiirit nauroivat?

Askettdin ndimme, ettd Suomen vakuusvaatimukset Kreikka-tuelle uitet-
tiin likaviemaéristd alas myontamalld Suomelle vakuudet, mutta sellaisella
tavalla, joka jatti Suomen tappiolle ja saattoi maamme muiden maiden
silmissd naurunalaiseksi. Esimerkiksi Iltalehti otsikoi 5.10.2011 kannes-
saan, ettd "Koko Eurooppa nauraa Suomelle”, toisin sanoen Jutta Urpilai-
selle, jonka vakuusvaatimukset vesitettiin kuukausia kestdneen vadnnon
aikana.

Suomi saa nyt vakuudet vain osalle lainasummasta, toisin sanoen 880
miljoonan euron edestéd arvopaperitakauksia, jotka sijoitetaan edelleen. Ne
saadakseen Suomi suostui maksamaan pysyvian vakausmekanismin paai-
omaosuutensa viiden erédn sijasta kerralla vuonna 2013 ja leikkaamaan va-
liaikaisesta mekanismista mahdollisesti saatavia tuottoja. Lisdksi vakuus-
summaa ei maksettaisi takausten aktualisoituessa Suomelle heti vaan vas-
ta 15—20 vuoden kuluttua Kreikan konkurssista. Tamé osoittaa, ettd Suo-
men piikkid pidetdédn auki niin kauan kuin Suomi ylipddnsd on mukana
Euroopan unionissa.

Vakuuksien myontdminen oli royhkedd huijausta, silli neuvottelujen
aikana Suomen osuutta Kreikan toisesta pelastuspaketista kasvatettiin
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vaivihkaa 1,4 miljardista eurosta 2,2 miljardiin.1¢ Valtiovarainministerion
virkamiehen Martti Salmen &skettdin antaman lausunnon mukaan "Krei-
kan talouden ndkymien synkkenemisen vuoksi maa tarvinnee odotettua
suuremman lainapaketin”.1?” Tosiasiassa Suomen osuutta kasvatettiin 57
prosentilla eli noin 800 miljardilla siksi, etté silld tavoin Jyrki Katainen ja
Jutta Urpilainen saivat Suomen antamien takausten vastineeksi saman-
suuruiset ndennéiset vakuudet. Suomen suhteellinen osuus 109 miljardin
pelastuspaketista kasvoi, silld pelastuspaketin kokonaissummaa ei ole
missédin sovittu nostettavaksi 57 prosentilla 171 miljardiin!

Tuloksena oli, ettd Suomi osti vakuudet Kreikalta lainaamalla sille en-
tistd enemméin rahaa. Suomalaisille myonnetyt vakuudet otettiin meilta
toisella kéddella pois kuin leipdkannikka keskitysleirivangin emalilautasel-
ta. Kenenkddn ei tarvitse ihmetelld, miksi europankkiirit nauroivat ja
miksi yksikddn maa ei endéd halua avustustensa vastineeksi "vakuuksia”.
Vakuuksista neuvotteleminen ei ollut Suomea kohtaan mitdédn muuta kuin
pankkiirien pistooli ohimolla tapahtuvaa kiristystd. Katainen ja Urpilainen
puolestaan menettividt kasvonsa niin ulkopolitiikassa kuin sisdpolitiikas-
sakin. Heiddn yrityksensad jyméyttdd kansaa paljastui hépeélliseksi har-
hautukseksi, kun neuvottelun tuloksena saadut vakuudet kierritettiin
Suomen valtion rasitteeksi entistd raskaampana pddomaosuutena.

Kataisen ja Urpilaisen Suomelle hankkima taloudellinen tappio on kui-
tenkin rikka rokassa verrattuna siihen, mitd Euroopan keskuspankki ja
Suomen Pankki tekevidt parlamenttien tietaméttd ja kansalaisten seldn
takana. Suomi on pumpannut keskuspankkinsa ja euromaiden rahavirtoja
tasapainottamaan perustetun Target-jarjestelmin kautta ndkymétonta
haivetukea Euroopan pankkijarjestelméédn useita miljardeja euroja. Jos
mukaan lasketaan erilaiset tukiostot, summa nousee ldhelle 30 miljardia.18
Tama puolestaan merkitsee, ettd Suomi ehkéisee uuden talouskriisin syn-
tyd suuremmalla summalla kuin kuluisi kriisistd maallemme aiheutuviin
tappioihin.

Tapa, jolla esimerkiksi talouskomissaari Olli Rehn on puhunut pysyvéan
vakausvilineen puolesta ja pahoitellut Suomen kansan tinkiméattomyytta,
muistuttaa maanpetturuutta. Juuri silla tavoin seki oikeisto, vasemmisto
ettd keskusta ovat innosta kiljuen vaatineet kaikkia maita eurorahasta
solmittuun hirttosilmukkaan. Toivottavasti koytta riittdd myos sitten, kun
yhteisvaluutasta johtuva katastrofi todetaan tapahtuneeksi ja syylliset ve-
detaén kaduilla ja kujilla hirteen.
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Maanantaina 24. lokakuuta 2011
"PITKALLA TAHTAIMELLA OLEMME KAIKKI KUOLLEITA”

Otsikon lause on perdisin brittildiseltd taloustieteilijaltd John Maynard
Keynesiltd (1883-1946). Hinen ajatuksensa on tosin useasti ymmaérretty
vaédrin, ja se sopiikin mité erilaisimpiin asiayhteyksiin sekd kuvaa erista
yleisinhimillista tosiasiaa.

Keynesin lausahdusta on tulkittu esimerkiksi niin, ettd sen mukaan ta-
loutta ei tarvitse suunnitella pitkdjanteisesti tai ettd ongelmien ratkaise-
miseksi ei ole syytad laatia kauaksi tulevaisuuteen ulottuvia suuntaviivoja
tai sopimuksia. Lisédksi on nidhty, ettd timén viitteen mukaan pitkdédn jat-
kuvia ongelmia ei ensinkédén olisi. Keynesin sanat on kohdistettu ironisesti
myos hdneen itseensid, kun on huomautettu, ettd niin sanottu keynesiléi-
syyskédan ei toiminut eiké toimisi pidemmaén paélle.

Kaikki ndmaé tavat tulkita Keynesid ovat kuitenkin virheellisid. Hén ei
suinkaan kiistdnyt pitkdédn jatkuvien ongelmien olemassaoloa tai vas-
tuunottoa niiden ratkaisemisesta. Keynesin mukaan vain on viisasta, etta
kaikkein héalyttdvimmistd nykypéivdn ongelmista huolehditaan jo tdndin
eikd jaada passiivisesti odottamaan ongelmien katoamista itsestdan.

Sen sijaan uusklassisen taloustieteen ja kovan linjan laissez faire
-kapitalistien kantana on perinteisesti ollut ndkemys, ettd valtiovallan ei
pitdisi puuttua talouden ja yhteiskunnan ongelmiin, kuten kysynnin hei-
kentymiseen tai tyottomyyteen. Heidédn késityksensd mukaan asioiden pi-
tda antaa mennd” omalla painollaan, silld pitkélld tdhtdimella ongelmat
ratkeavat kysynnén ja tarjonnan lakien mukaan. Nain ajatellen taloutta
pidetdén itsedédn korjaavana jarjestelménd, jossa viidakon laki tasapainot-
taa tilanteen.

Téallainen ajattelutapa on poliittisesti kohtalokas ja kohtalouskoinen, sil-
14 talouteen ei pideta tarpeellisena puuttua julkisen vallan toimilla. Kysei-
nen nidkokanta lankeaa yhteen nykyisin muodissa olevan uusliberalistisen
ajattelun kanssa. Sen sijaan Keynes korosti, ettd valtion pitda aktiivisesti
tasoittaa suhdannevaihteluita elvyttamaéalld kysyntaa taloudellisten taan-
tumien aikoina esimerkiksi maltillisella veropolitiikalla tai suorilla avus-
tuksilla. Ajatuksena on, ettd taantumat johtuvat kokonaiskysynnéin hei-
kentymisestd, joten valtion tulee lisdta kysyntdd saadakseen talouden uu-
delleen kayntiin.

Uusklassisen mallin mukaan valtion aktiivinen osallistuminen esimer-
kiksi valtion omaa kulutusta lisddamélla kuitenkin pudottaa kokonaiselin-
tasoa pidemmaélla aikavililld. Keynes puolestaan katsoi, ettd valtion tulisi
silti puuttua lyhyen aikavilin ongelmiin, silld tasapainon saavuttaminen
kestdd muutoin liian kauan. Keynesin ajatus kokonaisuudessaan kuuluu-
kin seuraavasti: "Pitkad tdhtdin on pettdva ohjenuora ajankohtaisten kysy-
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mysten ratkaisemiseen. Pitkilld tdhtdimellda me kaikki olemme kuolleita.

[The long run is a misleading guide to current affairs. In the long run we
are all dead.]”'?

Keynesiliistia pankkipolitiikkaa,
monetaristista sosiaalipolitiikkaa

Keynesildisen talouspolitiikan keinot ovat tulleet uudelleen huomion koh-
teiksi Euroopan finanssikriisin myo6td, ja on Kkysytty, olisiko esimerkiksi
bitti- ja setelirahoituksesta ratkaisemaan talouden ongelmia. Kysymys on
ymmarrettava, sillda nykyisten ongelmien katsotaan johtuvan pitkélti key-
nesildisyyden jalkeen muotiin tulleesta monetaristisesta politiikasta.

Keynesii edeltaneen uusklassisen taloustieteen mukaan katsottiin, etta
valtion tulojen laskiessa pitdé leikata menoja samassa mitassa. Tdhédn si-
saltyy kuitenkin itsedén ruokkivan syoksykierteen vaara. Jos valtio talou-
dellisen taantuman aikana leikkaa menojaan verotulojen vdhenemisen
vuoksi, tiet jaadvat paillystamaéttsd, valtion rakennukset rakentamatta ja
potilaat hoitamatta. Niinp4a tietyomiehet jaavat tyottomiksi, rakennusteol-
lisuus toimettomaksi ja sairaanhoitoa tarvitsevat kipeiksi. Lopulta osa yri-
tyksistad tekee konkurssin, ja tyottomyys ja sairastaminen kiertyvét lisdan-
tyneind sosiaalimenoina valtion kassakirstulle. Kun ihmisilld on yhteen-
laskettuna vihemmén rahaa kéaytettdvissddn, kulutuksesta riippuvaiset
kauppaliikkeet ja teollisuuslaitokset tuottavat valtiolle vihemmén verotu-
loja, mik& puolestaan johtaa uusiin leikkauksiin ja niin edelleen.

Keynes esitti, ettd laman vallitessa valtion pitddkin elvyttda taloutta
vaikka velaksi ja kiristdd kukkaronnyorejdéan nousukaudella maksaakseen
velkansa takaisin. Suomessa ja Euroopassa on selvistikin otettu Keynesin
opit uudelleen kayttoon, silla Euroopan valtiot ovat tukeneet taloutta suun-
nattoman suurilla sijoituksilla rahajdrjestelmdadn niin, ettd tuloksena on
ollut esimerkiksi asuntojen hintojen nousua, joka tosin on héiivytetty pii-
loinflaatioksi tasaamalla luotot erittdin pitkille aikavéleille. Toisaalta val-
tiot eivdt ole noudattaneet keynesildisyyttd hoitaessaan omaa kansanta-
louttaan. Esimerkiksi Suomessa on jatkuvasti leikattu valtion sosiaali- ja
puolustusmenoja. Keynesildinen elvytyspolitiikka onkin nyt valjastettu
vain pankkien tukemisen vilineeksi, kun taas valtioiden oman talouden
piirisséd on noudatettu kovaa monetaristista politiikkaa.

Valtiot ovat ndhdédkseni keynesildisid vadriassd paikassa. Monetarismi
luotiin alun perin pitdméaén inflaatio alhaisena ja luomaan sitd kautta ta-
loudellista elinvoimaisuutta. Se sai jalansijan 1970-luvulla, jolloin sen kat-
sottiin syrjayttdneen Keynesin ideat. Suomessa alettiin toteuttaa moneta-
ristista politiikkkaa vasta 1980- ja 1990-lukujen taitteessa, jolloin raha-
markkinat vapautettiin. Siitd ldhtien maassamme on eletty erdédnlaisessa
sekataloudessa, jossa suhdanteita tasoitetaan lyhyelld aikavililla ja ta-
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louskasvua pyritddn edistdaméén pienelld inflaatiolla seké leikkaamalla ve-
rotusta.

Kompromissihakuisuudesta huolimatta (tai sen vuoksi) on paadytty kui-
tenkin tilanteeseen, jossa valtiot ottavat edelleen velkaa pankkien pelas-
tamiseksi konkursseilta samalla, kun kaikkein kéyhimpien ihmisten hy-
vinvointiin ei pidetd tarpeellisena investoida. Pitkéalla aikavalilla myos téa-
mai johtaa yhta vakavaan katastrofiin kuin pankkijirjestelmén luhistumi-
nen.

Miksi tasavero ei sovi Suomeen?

Suomen valtio on torjunut massatyottomyytta ja lamaa jo nyt suuremmalla
summalla kuin taloustaantuma aiheuttaisi kansantaloudellemme. Mieles-
tani ei ole jarkea sijoittaa kolmeakymmenté miljardia Euroopan pankkijar-
jestelméén, jos se riittdd tuomaan maallemme vain kymmenen miljardin
hyodyn laman loitolla pitdmisen kautta. Hydtysuhde on huono, ja Suomen
avustukset Euroopan pankkijirjestelméssé ovat kuin pisara valtameressa.
Sen sijaan meiddn kansantaloutemme mittakaavassa nuo vieraille valtioil-
le ja pankeille annetut avustukset, takaukset ja lainat ovat valtavia.

On erittdin epédviisasta jattda terveydenhoitojéarjestelmé, sosiaaliturva
ja Puolustusvoimat samanaikaisesti rappiolle. Mikéli valtiolta riittdisi 30
miljardia oman kansantaloutemme elvyttdmiseen, tdmén piristysruiskeen
vaikutus siivittdisi talouselimédmme kokonaan uudelle kiertoradalle.

Monet uusliberalismia edustaneet puolueet, esimerkiksi kokoomus, ovat
tdssd samoin kuin monessa muussakin asiassa langenneet takaisin Keyne-
sid edeltdneen ajan moraaliseen vilinpitdméttomyyteen ja "antaa menna”
-mentaliteettiin. Keynesin talousteoriaa ja yhteiskuntafilosofiaa voidaan
tietenkin pitdd vanhentuneena, mutta vield vanhentuneempaa on uuslibe-
ralistien oma teoria, joka tdhtdd vain yhteenlasketun kokonaisedun mak-
simoimiseen, mutta ei hyviksy esimerkiksi tulonsiirtoja. Itse asiassa talo-
ustieteessa el muita teorioita olekaan kuin "vanhentuneita”, silld kansan-
talouden perusvoimat on kuvattu jo aikojen aamuna, ja kokonaan uuden-
laisen ndkokulman luominen edellyttiisi ldhes yli-inhimillisid voimavaroja
ja ponnistuksia.

Tulonsiirrot ovat perinteisesti yksi valtion elvytyspolitiikan véline. Key-
nesin kisityksen mukaan pienituloisille kannattaa ohjata tulonsiirtoja, sil-
14 siten voidaan kiihdyttda talouskasvua. Koska pienituloisten kulutus oh-
jautuu usein kotimaisiin hyodykkeisiin, joilla tyydytetddn perustarpeita,
tulonsiirrot eiviat hyodyta vain pienituloisia itseddn vaan koko kansantalo-
utta lisddmalla kokonaiskulutusta ja sitd kautta kiithdyttdmélla yhteis-
kunnan tuotannollista aktiivisuutta.

Sen sijaan monetaristinen talouspolitiikka on sisdltanyt vaatimuksia
tasaveroon siirtymisestd. Myos julkisten palvelujen maksullistaminen on
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merkinnyt niiden rahoittamista “tasaverolla”. Monetarismin puolustajat
ovat vedonneet siihen, ettd kuntien julkiset palvelut rahoitetaan nykyaan-
kin tasaverolla, silli kunnallisverodyri ei riipu kuntalaisten tulotasosta.
Toiseksi he ovat viitanneet siihen, ettid elvytyspolitiikan tuloksena syntyva
inflaatio on erdénlainen tasavero, silld se leikkaa samassa suhteessa seki
hyva- ettd huonotuloisen palkkakuittia.

Tasaveromallissa pieni- ja keskituloiset joutuvat joka tapauksessa kan-
tamaan kaikkein suurimman taakan, silld suurituloisten osalta verotus
ylipddnsd pudottaa ldhinnd kerskakulutusta, kun taas alemmilla tulo-
tasoilla tasaverotuksen kautta tapahtuva verotuksen kiristyminen puree
jokapéiviisten perushyodykkeiden kulutukseen. Tdssd mielessé tasavero ei
ole perusteltu malli.

Tulonsiirroista nauttivat yhteiskunnat voivat paremmin

Valtion aktiivista roolia tuloerojen tasoittajana ja sditelijini voidaan puo-
lustaa ahtaan taloustieteellisen ndkokulman lisdksi moraalifilosofisilla ja
sosiaalipoliittisilla ndkokohdilla.

Menestyskirjassaan The Spirit Level — Why Equality is Better for Every-
one? (2009)20 brittildiset epidemiologit Richard Wilkinson ja Kate Pickett
osoittavat John Maynard Keynesin edustaman “maltillisemman moraali-
sen kapitalismin” periaatteet monetaristista polititkkaa toimivammiksi.
Kirjoittajat pitiaviat suorastaan perverssiné, ettd Yhdysvaltojen ja Britan-
nian kaltaisissa maissa johtajien tulot voivat olla ldhes tuhatkertaiset
muiden tyontekijoiden tuloihin verrattuina. Laajan empiirisen tutkimusai-
neistonsa valossa he kritisoivat syrjaytymista ja eriarvoisuuden kasvua ja
kysyviat, mitd jirked on ohjata myoskddn yhteiskuntamme lahjakkaimpia
ihmisid kehitteleméddn kovalla palkalla entistd innovatiivisempia finanssi-
instrumentteja tai myyvempéaé elektroniikkaa, kun yhteiskunta sinédnséa on
perusrakenteiltaan rikki.

Laakkeeksi eriarvoisuuden poistoon tarjotaan nyt vain “talouskasvua”,
vaikka sen pohjana olevilla ehdoilla, kuten irtisanomisilla ja tehostamisel-
la, on kielteinen vaikutus syrjaytyneimpiin ihmisiin. Eriarvoisuuden tuot-
tama pelko ja eristdytyminen huonontavat henkista ja fyysistd hyvinvoin-
tia myos varakkaampien kohdalla.

Tutkimuksen mukaan yhteiskunnat, joissa on suhteellisesti pienemmét
tuloerot ja paljon tulonsiirtoja koyhemmille, voivat ldhes kaikilla mittareil-
la mitattuna paremmin. Esimerkkeina téllaisista yhteiskunnista Wilkin-
son ja Pickett mainitsevat Japanin, Norjan, Ruotsin ja Suomen — tosin ny-
kymeno ohjaa lukijaa kysyméén, ovatko tutkijoiden tiedot tdysin ajan ta-
salla. Namé& maat ovat heiddn mukaansa kuitenkin edelleen innovatiivi-
sempia ja terveempid, ja sosiaalisia ongelmia esiintyy vihemmén. Yhtei-
nen hyvinvointi on siis kannattava investointi.
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Filosofisesti katsoen kyse ei pidi olla vain taloudellisten resurssien vaan
myos sivistyksen voimavarojen jakamisesta. Esimerkin tarjoavat taloustie-
teiliji Amartya Sen ja filosofi Martha Nussbaum teoksessaan The Quality
of Life (1993).21 Siind kehitellyn toimintavalmiusmallin (capability ap-
proach) mukaan oikeudenmukaisen julkisen vallan tulee taata kaikille
kansalaisilleen aito mahdollisuus kehittdd hyvaan elaméaéan kuuluvia kyky-
ja ja toimintatapoja.

Tama on kaunis idea, mutta poliittisesti sitd ei edistd Kkirjoittajien libe-
raali ideologia. Sen sijaan sitd voisi edesauttaa kansallismielinen politii-
kanteko, jonka mukaan kansallisvaltioiden talouspoliittista itseméaaraa-
misoikeutta vahvistetaan ja rahapoliittinen valta palautetaan takaisin
kansallisvaltioiden keskuspankeille.

Tiistaina 25. lokakuuta 2011
PERUSSUOMALAISET TEUVON KYYDISSA

Helsingin Sanomien viime perjantaisen Nyt-liitteen (21.10.2011) mukaan
kansanedustaja Teuvo Hakkarainen nauttii jonkinlaista suosiota myo6s
homojen keskuudessa. Kyseessé taisi olla toimittajan tekaisema provokaa-
tio. Ainakaan mind en ole omien vaatimattomien havaintojeni pohjalta
huomannut, ettd Hakkaraisen kannatus olisi ldhtenyt lentoon homopiireis-
sd. Nayttod vaitteen provokatorisesta luonteesta antaa se, ettd saman leh-
titalon Ilta-Sanomat toisti jutun sivuillaan ja sai Hakkaraiselta lisdkom-
mentin, jonka mukaan homot, lesbot ja somalit pitdisi ldhettdd Ahvenan-
maalle asumaan.22

Kovin mielikuvituksellinen, omaperédinen tai elegantti Hakkaraisen yh-
teiskuntateoria ei ole. Siihen olikin helppo kuitata, kuten Pekka Siikala,
joka kéénsi asian nurin Uuden Suomen blogissaan ja ehdotti, ettd Hakka-
rainen voitaisiin eristdd kotipaikkakunnalleen Viitasaarelle yhdessid Pe-
russuomalaisen puolueen kanssa.

Mita vikaa Hakkaraisen kannanotossa sitten on? Peruskysymys kuuluu,
miksi juuri Hakkarainen itse olisi omassa ylemmyydentunnossaan sellai-
nen valopid, jonka olisi sopivaa paattdd, miten tai missd muiden suoma-
laisten pitda elda. Tallainen ei olisi sitd tavoiteltua kansanomaisuutta
vaan kansalaisten vastaisuutta. Hakkaraisen péaéastelemien pokéleiden
laittaminen ”"maalaisuuden” piikkiin taas aliarvioisi pahasti maalaisten
ihmisten sivistysta.

Myoskéaan puolue ei voi loputtomasti selittdé edustajansa dlyllisia pieru-
ja "vitseiksi”,23 kun nayttaa silta, etta vitsien varjolla lipsautellaan nimen-
omaan todellisia mielipiteitd. Taméa vidhentdd puolueen uskottavuutta tér-
keisséa yleispoliittisissa kysymyksissé ja nolaa jatkuvasti esimerkiksi edus-
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kuntaryhmén puheenjohtajaa ja koko ryhméé, joka joutuu késitteleméén
asioita kokouksissaan.24

Itse niden, ettd ongelma ei vallitse ensisijaisesti perussuomalaisten ja
viahemmistojen vililla vaan Perussuomalaisen puolueen ja muutamien sen
omien edustajien valilld. Teuvo Hakkaraisesta on muodostumassa2> puolu-
eelle samanlainen tikittdva aikapommi kuin Tony Halmeesta, vaikka kan-
salaisten mielestd taméa monkey business voi olla tiettyyn rajaan asti haus-
kaa.

Onkin hyvéa palauttaa mieleen Perussuomalaisten erdén toisen kansan-
edustajan, Lauri Oinosen, taannoinen huoli siitd, miten puoluetta voidaan
liata sisdltéapédin. Runsas vuosi sitten Oinonen valitti, ettd hallitus aikoo
saattaa voimaan lain, jolla puolueet voitaisiin laittaa vastuuseen yhden ja-
senensé rasistisista mielipiteistd.26 Han perusteli kritiikkidan silla, etta
niin joku puolueen arvostelija voisi hakeutua puolueen jédseneksi ja tahal-
laan puhua rasistisia kaataakseen lokaa puolueen niskaan!

Nyt Oinosen kauhukuva nayttda toteutuvan.?’” Syy ei ole suinkaan se,
ettd tédllainen lainsdédanto olisi voimassa, vaan se, ettd niin Hakkaraisen
kuin Oinosenkin tietyt kannanotot ovat kaatuneet puolueen hipeidksi ihan
ilman, ettd voimassa olisi asiasta syyllistdvdd lakia. Mikili eduskunta-
ryhmaé ei ojenna tédtd Bruce Springsteenin nékoistd edustajaansa, on paa-
teltava, ettd puolue asettuu Hakkaraisen omien edesottamusten kannalle.

Koska miné olen luonteeltani hyvi, neuvon edustaja Hakkaraista otta-
maan paidnsid pikimmiten pois perseestd. Sen sijaan Teuvon kyytiin en
edelleenkéén lahtisi. Perusteluja voi lukea vaikkapa Leevi & The Leaving-
sin laulusta.

Perjantaina 28. lokakuuta 2011

EIKO KUKAAN VOI MEITA PELASTAA?

Téata pohdin, kun kuuntelin Jenni Vartiaisen samannimistéd laulua. Pelas-
tuksen metafysiikkaa puolestaan analysoi filosofi Martin Heidegger, jonka
mukaan koko juutalais-kristillinen ajatteluperinne rakentuu tietynlaisen
pelastusoletuksen ympaérille. Sen varaan ovat nédkojadn vannoneet myos
pankkiirit ja poliitikot. Illuusiotalouden ja lumerahan romahdus on ldhell4
ja ehtii luullakseni ennen Jeesusta.

Minéd puolestani lopetin péaivittdisbloggaamisen, koska maailmanloppu
tulee, eikd maailmanparantaminen endd kannata. Viimeisessd virresséni
veisaisin tuomiopé&ivian tuloa. Maailma loppuu pian taloudelliseen kata-
strofiin, ainakin tdma4 lantinen maailma. Kaikki sen tietavit, eika sita tar-
vitse endé selittaa.

Ajatelkaa, etta tdllainen yksinkertainen filosofikin ymmaérsi jo Euroo-
pan unioniin ja euroon liityttdesséi, ettei sen tapainen konglomeraatti voisi
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koskaan toimia! Miksi sitd eivit kéasittdneet ne viisaat ekonomistit, poliiti-
kot ja pankKiirit, jotka meidét tdhin liemeen jarjestivét?

Eikohédn asiasta pitdisi rangaista? Ja kylla se kosto kohta tuleekin, ai-
nakin niin sanottu luonnon kosto. Sen tuomion rinnalla jonkin Tiitisen lis-
tan sietdé kellastua Supon kassakaappiin, ja DDR-agenttien jallittajat jaa-
vit asioista pihalle kuin margariinista tyhjéksi nokittu lintulauta.

Valtiovarainministerion kansliapdéllikké Raimo Sailas arvioi 15.10.
2011 Suomen vajoavan sotien jédlkeisen ajan pahimpaan talouskriisiin.28
Suomen Pankin péédjohtaja Erkki Liikanen puolestaan totesi 10.10.2011
Yleisradiolle, ettd Eurooppa on pahimmassa kriisissi toisen maailmanso-
dan jalkeen. Heité sdesti Angela Merkel, joka kuvaili tilannetta "Euroopan
vakavimmaksi kriisiksi sitten toisen maailmansodan”.29 Mind kysyn, mil-
loin Euroopan maat ovat jdilleen sodassa.

Ehk4 jo piankin, kun kansat repivét itsensd EU:n liekanaruista ja kuo-
laimista irti. Sinne humahtaa taas 100 miljardia Kreikalle,30 ja lainalasku-
ja laskeskelevat saksiniekat puolittivat sijoittajien saatavat suvereenisti 50
prosenttiin.3! Veronmaksajien kontolle kaatui tamékin kaikki, ja pelkka
vialiaikainen vakausvéaline on paisunut kuin pullataikina 1 000 miljardiin
euroon vastoin kaikkia sopimuksia.

Suomelle lankeavan laskun loppusummaa ei edes tiedeti,32 kun tuhlaa-
japoika Katainen ja tuhlaajatytto Urpilainen pelaavat suomalaisten ihmis-
ten rahat Monte Carlon kasinolla veronmaksajien piikki auki. Siin&d ovat
talouspolititkan Bonnie & Clyde: hienohelmaisia ja salonkikelpoisia terro-
risteja yhta kaikki!

Kylla tasta viela katastrofi tulee. Romahduksen jilkeen jattilaistyotto-
myys ja suurinflaatio vallitsevat yhta aikaa. Vain syylliset puuttuvat. Kei-
ta he ovat? — No tietysti homot!

Kylla kansa syyllisen loytdd, kun vain tahtoa riittda. Blogikirjoittajat
nayttavat esimerkkid. Natsismi nousee ja kansallisesta edusta aletaan pi-
taa kiinni. Soihtuja sytytetddn eurojen rovioilla, kansat ovat kaduilla ja
Horts Wessel -lied soi.

Voi olla, ettd muutamien mielestd erehdyn talouspoliittisissa jeremia-
deissani. On kuitenkin eri asia tehda virheita joissakin pienisséd yksityis-
kohdissa kuin olla vadrissé ajattelunsa peruslinjoissa, kuten euron luoneet
poliitikot. Sen takana on ollut jatkuva oikeassa olemisen erehdys.

Yleensa rakastan myos virheitd, koska ne kertovat ihmisten inhimilli-
syydestd. Virheiden kautta ihmiset paljastavat itsensid ja ovat sitd kautta
kauniita. Myos virheiden tunnustaminen korjaisi ajattelua paremmille lin-
joille. Niinp4a on oikein olla vadrédssd mutta vaarin olla aina oikeassa. Kau-
neinta maailmassa on epitéaydellisyys. Ja se EU:sta pakkomielteisesti in-
toutuneiden pitéaisi nyt tunnustaa.
hallintonsa ja muut paperinsa paremmin ja vasta sitten arvostella meita
kriitikoita. Sen sijaan miné olen pelkkd amatoori. Siksi minulla on oikeus
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osoittaa niin paljon vaaryyksid harjoitetusta politiikasta kuin sieluni sie-
taa.

Ja minun perusnidkemyksenihin on se, ettd globalisaatio ja pakkokan-
sainvilistiminen ovat tuhonneet linsimaat ja Euroopan talouden. Tyopai-
kat ja padomat ovat virranneet Intiaan ja Kiinaan, jotka hallitsevat pian
koko maailmantaloutta. Vitsikdsta on, ettid jidlleen kerran ldnsimaita vaa-
ditaan “hoitamaan velkansa”, mutta nyt ei ole kyse moraalisesta velasta
kehitysmaille.

Olisi joka tapauksessa vaarallista ja yksinkertaistavaa pitda syyllisina
mitddn yhtd kansakuntaa, sen enempéé kreikkalaisia, portugalilaisia kuin
muitakaan. Syynéd on ahne kapitalistinen politiikka ja pankkijarjestelma4,
joka on kupannut pahoin eurooppalaisten kansojen kansallisvarallisuuden
sekd tehnyt meistd uhreja. Se johtaa myo6s tdmén politiikkan harjoittajat
heiddn omaan tuhoonsa.

Niin se kolmas maailmansota kdydédéan ldntisessd Euroopassa kapita-
lismin aseilla. Yhtend syyné tilanteeseen on eurooppalaisten ja amerikka-
laisten ihmisten omahyviisyys tai, kuten antiikin kreikkalaiset sanoivat,
hybris eli vapaasti kddnnettynd poyhkeys, royhkeys, ylettomyys ja halu
asettua edellytystensi tuolle puolen. Linsimaiset ihmiset ovat eldneet yli
varojensa.

Laiskistunut ja moraalisesti veltostunut Lénsi on antanut aseet késis-
tdaéan. Nouseva, taisteleva ja vdhain tyytyva islam valloittaa rappeutuneet
lansimaat, jotka eivit osaa laittaa hanttiin omassa lammasmaisessa paka-
tyksessédan.

Vieraat ovat lopulta vieneet tuotantolaitoksemme ja omistavat myos
kiinteistomme. Ulkomaanmatkoihin ja taivaan sinessi kiitdmiseen tottu-
neet eurooppalaiset joutuvat tunnustamaan rutikéyhyytensd, kun kaikki
mita heilld on, otetaan pois. Pankkiirit, kiinteistovalittdjat, kauppiaat, ko-
ronkiskurit ja muut keinottelijat joutuvat lopultakin tekeméén rehellista ja
lisdarvoja tuottavaa tyota.

Samasta syystd minid onnittelen heita: rikkauksien kerdsjiltd poistuu
omaisuuden suoma puskuri kuolemaa vastaan, ja ndin hekin voivat het-
keksi unohtaa pakomatkansa ja kuolemanpelkonsa sekd vapautua tasa-
arvoiseen eldméén. Silloin minun syddmeni laulaa! Tule siis Lama, tule, oi
Lopullinen Romahdus, ja saata yhteiskuntamme jilleen totuuden dérelle!

Metafyysiseen pelastuksen periaatteeseen uskominen on ollut oman
vastuun kiertamistd ja asioiden pallottelua toivoen, ettd jokin onnenkan-
tamoinen paidstdd meidat palkdhéastd. Juuri se on johtanut myos talouden
lipsahtamiseen véaérille raiteille ja vieraisiin késiin.

Enta vastaus otsikkoni kysymykseen: eik6 kukaan voi meitd pelastaa?
Kylla voi. Téassa tilanteessa se on mitd todennékoisimmin Venédja, jolle
Suomi on pyllistdnyt liian kauan mutta jonka talous vetda kuin Popedan
takapyora syvimmaéssédkin lumihangessa. Toinen mahdollisuus on, ettd ve-
nélaiset, kiinalaiset, intialaiset ja 6ljymiljardeissaan kylpevét arabit eivét
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suinkaan kidy kauppaa hyvaa hyvyyttddn vaan ostavat halvalla pois sen,
mikid Euroopassa vield kaupan on.

Parhaassa tapauksessa Vengjalle humahtaa Suomen koko teollisuustuo-
tanto, ja sinne voidaan toimittaa miljoonittain kotikutoisia karvalakkeja,
kuten sotakorvauksista sinnittelyn aikana. Yldméked mennéén kuitenkin
pitkdan, eikd ndkoala johdu télld kertaa siitd, ettd korpivaellusta ajetaan
konepelti auki.

Perjantaina 4. marraskuuta 2011

DEMOKRATIA RAISKATTIIN DEMOKRATIAN KEHDOSSA

Kansanvalta kumottiin kansanvallan syntysijoilla, kun Kreikan pdaminis-
teri Georgios Papandreou kertoi luopuvansa suunnitelmasta vieda Kreikal-
le laadittu lainaohjelma kansandénestykseen.33 Télla tavoin taloudellisella
painostuksella ohitettiin kansalaisten tahdonmuodostus, ja demokratia
raiskattiin demokratian kehdossa.

Mikali vaitetdéan, ettd painostuksella ”ei ollut mitdéan tekemistd EU:n
toimielinten kanssa”, vaan ainoastaan Sarkozy ja Merkel taivuttelivat Pa-
pandreoua, timéikin ainoastaan osoittaa pddtoksenteon epiddemokraatti-
suutta. Ratkaisu syntyi nyt poliittisten toimielinten ja kansanvaltaisten
prosessien ulkopuolella.

Myos EU:n omat paatoksentekomenettelyt ovat epddemokraattisia, kun
esitykset laatii komissio ja péaédtokset tehddédn ministerineuvostossa eiki
parlamentissa. Tdysin on politbyroon meininki.

On tultu paradoksien partaalle, kun EU:sta ei voi enédé edes erota va-
paalla paatokselld tai ilman hirvittdvaa taloudellista rysdysta. Ja liittoval-
tiota tiivistdmaélla hirttokoysi sen kuin kiristyy.

Ennen pitkdd narun paé tulee kidteen myos Kreikassa. Hallitus ja oppo-
sitio ovat jo miltei toistensa tukassa kiinni, ja EU:n hajoaminen alkaa eri
maiden sisdpoliittisista kriiseistd. Kreikan ylpea ja historiastaan tietoinen
kansa on kaduilla, kun valtion rahat loppuvat. Se todennékoéisesti valitsee
mieluummin itsendisyyden kuin sy6 alistajiensa kadesta.

On vertauskuvallista, ettd Euroopan demokratisoituminen pois unionis-
ta alkaa juuri Kreikasta, kansanvallan kehdosta. Syy euron kriisiin ei ole
Kreikassa, Portugalissa tai yhdessédkididn Euroopan kansakunnassa. Siksi
olisi vaédrin syytelld mitdéan yhta tahoa. Syy on jarjestelméssa: kapitalismin
ponkittdmiseksi perustetussa yhteistaloudessa, jossa kaikki pakotetaan
samalle viivalle ja joka lietsoo myos monia muita ongelmia, kuten tyovoi-
man pakkosiirtoja ja veropakolaisuutta.

Olen aina hammaéstellyt eurointoilijoiden ja liittovaltion kannattajien,
kuten Alexander Stubbin, naiiviutta. Stupido tekee sekoomuslaista talous-
politiitkkaa kahdeksan palkatun avustajansa bailausseurassa Eurovision
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pelisdannoilla. Naiden virkamiespoliitikkojen suurin virhe on psykologinen
sokeus. He ovat eldneet jossakin kummallisessa omassa todellisuudessaan,
joka on koostunut pakkoneuroottisesta pyrkimyksestad leikata ja liimata
kokoon universalistinen yhtenéisvaltio keskelle aidosti monikulttuurista ja
monista itsenéisistd kansallisvaltioista koostuvaa Eurooppaa.

Myos aatehistorian ja poliittisen filosofian tuntemus ovat olleet pahasti
hukassa EU-liittovaltion kannattajilta, aivan niin kuin ne aina ovat sekéi
menneiden ettd tulevien sotien syyllisiltd. Liittovaltion kannattajille on
pantava luu kurkkuun aivan samalla tavalla kuin ndméa kapitalismin asi-
anajajat ovat laittaneet luun kurkkuun pienille kansakunnille.

Sunnuntaina 6. marraskuuta 2011
SOTU TOIMII PAREMMIN KUIN ABLOY-AVAIN

Julkisessa sanassa murehdittiin taas, ettd 16 000 suomalaisen henkilétie-
dot vuosivat nettiin, kun Mediafire-nimiselle sivustolle pdédtyi ihmisten
henkilotunnuksia, osoitteita, puhelinnumeroita ja sdhkopostiosoitteita.34
Ooh, mita tuskaa! Ja ymmaéarryksen yksinkertaisuutta!l

Levitettiaviksi vaarallisia tietoja taitavat olla noista vain henkil6tun-
nukset. Muut tiedot saa mistd vain, esimerkiksi Facebookista. Turhaan ei
olekaan sanottu, ettd portaalin perustaja Mark Zuckerberg onnistui siin4,
misséd CIA epdonnistui. Miksi urkkia tietoja pakolla, kun voi saada ihmiset
luovuttamaan tarkeimmaét tietonsa julkisuuteen ihan omasta halustaan ja
vapaaehtoisesti?

On muuten hammaéstyttiavasd, miten moneen asiaan pelkkéa sosiaalitur-
vatunnus riittdd avaamaan oven: melkein mihin vain! Sotu toimii parem-
min kuin Abloy-avain esimerkiksi puhelinpalveluissa. [lman sotua mistdin
ei tule ensin mitdédn, mutta — simsalabim — kun luettelee nelja viimeista
merkkid, ovat maailmankirjat auki. On absurdia, miten pelkélla henkilo-
tunnuksella saa ongittua ihan kaikki tiedot ihan kaikista ldhteista ja kaik-
kialta ilman, ettd kysyjastd on kerrassaan mitddn varmuutta: ladkari-
asemilta, Kelasta ja niin edelleen.

Nyt kadonneiksi tuomitut eli julkisuuteen pullahtaneet ”salaiset tiedot”
eivit oikeasti olekaan salaisia. Ne voi nimittdin kerdtd vaikka roskalaati-
koista, ja ihminen voidaan nylked ilman, ettd hén itse huomaa mitdaédn. Ra-
hat voidaan viedad pankeista. Salasanat voidaan kyselld, voidaan tehda
kauppoja ja sopimuksia. Sotulla voidaan vaédrentdi ajokortteja ja passeja ja
avata puhelinliittymi&. Voidaan lunastaa American Expressejd, ostaa las-
kuun litkesuihkumatkoja ja Karibian-risteilyja.

”Salaamisessa” ja tietovuodon valittelussa onkin kyse tietyn alitajuisen
oivalluksen peittelystd: viranomaisvalta ainoastaan uskottelee ihmisten
tiarkeiden tietojen olevan muka salaisia, vaikka tosiasiassa viranomaiset
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itse raiskaavat ihmiset pitkin ja poikin nykytdrkedd arkipidivdd omissa
rontgenkoneissaan. On jirjenvastasta, ettd kaikki ovet avaavaa "henkilo-
kohtaista” tietoa on miljoonien asiakaspalvelijoiden saatavilla tyonsa puo-
lesta”.

Viranomaisista itsestdin ei tule luotettavia vain siksi, ettd he urkkivat
tietojasi "tyokseen” koettaen siten epédpersonifioida yksityisyydenloukka-
ukset. Viranomaisista ei tule kassakaapin kaltaisia koneita siksi, ettad heil-
14 on ”salassapitovelvollisuus”.

Salassapitovelvollisuus ei ole sama asia kuin salassapitohalukkuus tai
salassapitotaito. Muutamat noista miljoonista viranomaisista ja asiakas-
palvelijoista voivat vuotaa mitd vain mihin vain, silld he eivit ole mitdin
moraalin syddnverta pulppuavia eettisen esimerkillisyyden ldhteitad, var-
sinkaan potkut saaneina tai rahapulaan joutuneina.

Vakava yksityisyyden loukkaus on jo se, kun joku viranomainen tai muu
sofistikoitunut pummi onkii ihmisten tietoja virkavelvollisuuksiin ja
-salaisuuksiin vedoten. Vai tuleeko oman elamaési lapivalaisu jotenkin va-
hemmaén loukkaavaksi, kun joku byrokraatin nilkki tekee sitéd oikein "tyok-
seen”?

Jos taas tuntuu siltd, ettd et saa tarpeeksi huomiota ja ndkyvyytta aja-
tuksillesi, lavasta niista tietovuoto. Mitdttominkin asia muuttuu néiet kiin-
nostavaksi, kun salaa tai kieltda sen.

Tiistaina 8. marraskuuta 2011
VOIKO MIEHEN TEHTAVIA HOITAA NAINEN?

Amerikkalainen Forbes-lehti listasi jokin aika sitten maailman 70 téar-
keimpéné pidettyd johtajaa. Helsingin Sanomat kutsui heitd "mahtijohta-
jiksi”.35

Merkittavaa on, ettd suuruuksien listalle mahtui vain yksi nainen: Sak-
san liittokansleri Angela Merkel. Ainakin hédn sai tdmén seikan johdosta
yhté paljon huomiota kuin kaikki miehet yhteensa.

Talous ja politiikka ovat kieltdmétta patriarkaatin vallassa. Johtaminen
on perinteisesti miesvaltaista myos suurimmissa uskonnollisissa yhdys-
kunnissa ja kirkoissa kautta maailman — moderneja ja maallistuneita pro-
testanttisia kirkkokuntia lukuun ottamatta.

Vallankiyton miespainotteisuus herattda kysymyksen, sisiltyyko vallit-
sevaan asiaintilaan jokin totuus. Mahtiin nayttda liittyvan fallos. Onko
mahdollista osoittaa voimaa, valtaa ja mahtia ilman penisti ja sen paisu-
vaiskudosta? Tekevéatko pippelin pdédn pohdinnat viisauksista vaikutusval-
taisia?
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Naispappeuden vastustajat sanovat usein, ettei miehen tehtéavia voi hoi-
taa nainen. Viitteen totuus riippuu tietenkin siitd, mikd miehen tehtava
on.

Pappi on selvistikin ammatikseen erddnlainen fallos. Nainenkin voi eh-
ka toimia pappina, mutta hénesté ei koskaan tule pappia samassa merki-
tyksessd kuin miehestd, silli sukupuoleen latautunut tédrked merkitys
puuttuu. Miesten johtajanpitevyys nékyy kaikkien johtavassa asemassa
olevien miesten halussa ohjata sauvallaan ja vitsallaan muita. Miesta pide-
tddn joviaalina ja suvereenina; naista hysteerisen4 ja pingottuneena.

Jos naisesta tulee johtaja, sanotaan ettd hénelle kasvavat munat. Taméa
johtuu siitd, ettd ulkopuolisina naiset nékevét terdvésti, miten miehené
ollaan. Siksi heisté tulee hyvid miehi4, siis noita jakkupukuisia naisia. Ta-
vallaan tdmé& on sidili naisten oman naisellisuuden kannalta. Toisaalta
myo6s mind nden “ulkopuolisena” selvéasti, millaista naisten ja miesten kes-
kin&dinen vallank&ytto on heteroarvoille rakentuvassa yhteiskunnassa.

Yritysten, polititkan, kirkon, armeijan ja filosofisen maailman johtami-
nen on olennaisesti miesten hallussa. Tdméi herattda kysymyksen, onko
tosiasia oikeassa olemisen peruste (epéilldkseni vanhaa viitetta the fact is
not the proof of right).

Omasta mielestdni organisaatioiden miesjohtoisuus ei ole valttamatta
pelkkd maailmassa vallitseva virhe. Vallitsevassa asiaintilassa saattaa na-
kya tietty yhteiskunnallinen totuus, joka on muotoutunut luonnollisen itse-
jarjestymisen pohjalta satojen vuosien aikana ja joka koskee eri ihmisten
soveltuvuutta tiettyihin tehtaviin.

Vallan osoittaminen voi olla sidottu miehen hormonituotantoon. Toisaal-
ta kyse saattaa olla miesten rakentamasta arvo- ja symboliuniversumista,
joka elattad itsedén.

Jos miehet siirrettidisiin nykyisin meneilldén olevan tdysnaiseuttamisen
tuloksena pysyvésti nyrkin ja hellan viliin, maailma nykymuodossaan lak-
kaisi olemasta. Valtasuhteet romahtaisivat, ja politiikan ja talouselamén
kaytannot luhistuisivat.

Myos tieteen ja filosofian totuus- ja tietokéisitykset kokisivat kolauksen,
kun maailmaa ei valloitettaisi niin kuin naista: induktiivisella reidenvar-
simenetelmélld. On vaikea sanoa, mité seuraisi. En tosin usko, ettd Euroo-
pan rahakriisi johtuu siitéd, ettd Saksaa johtaa nainen.

Aina kun miehid syyllistetddn vastuuta sisédltavistd rooleistaan, pitaa
huomata, ettd miehet ovat herkkii otuksia. Tdmén vuoksi miesten asemaa
pitdd myos kunnioittaa.

Suuri osa maailmassa esiintyvistd feminismistéd selittyy naisten yksi-
naisyydelld ja peloilla, joiden taustalla kaikuu miesviha. Olette kai huo-
manneet, ettd kauniit naiset eivat koskaan ole feministeja? Ongelmia syn-
tyy, kun naiset pakottavat itsensd olemaan miehii, vaikka eivit halua tai
pysty. Sen sijaan viisaat naiset hyviksyvit itsensé ja nauttivat myos sek-
sista.
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En tietenkddn uskalla vaittda, ettd naisten pitiisi alistua miesten edes-
sd, silla silloin varmasti saisin feministien vesikauhuiset vaahdot naamal-
leni. Mutta tdmé& maailma on sellainen paikka, ettéd vallitseviin kaytantoi-
hin pitdd mukautua. Siten nainenkin voi saada sitd, mitd nainen haluaa.
Miksihé&n islam on perhepoliittisesti niin vahva kulttuuri?

Perjantaina 11. marraskuuta 2011
TALOUDEN OLEMUS JA KANSALAISTEN KULTAKUUME

Talous on jarjestelm4, jossa yhdestd narusta vetdmélla saa vesisangon toi-
selta suunnalta pddhénsi. Jos esimerkiksi meneillddn oleva talouskriisi
ratkaistaan bitti- ja setelirahoituksella, inflaatio kiihtyy, hinnat nousevat
ja kiinted omaisuus on arvossaan. Lisdd rahaa talouteen on syntynyt jo
nyt, kun EKP ja eri maiden keskuspankit ovat ostaneet ongelmamaiden
velkakirjoja Aikaa myoten niistd syntyy jattildismaéisia Sdidstopankkien
Keskus-Osake-Pankkeja.

Jos taas rahan mé&ardd ei lisdatd, ihmiset eivat kuluta, seuraa tyotto-
myyttd ja hinnat romahtavat kysynnin puuttuessa. Néin tuloksena on de-
flaatio. Voi olla, ettd tdssa tapauksessa hinnat myos aikaa myoten alkavat
nousta, koska tehtailijoiden ja kauppiaidenkin taytyy eldé, ja lopulta kai-
kesta pyydetédéan entistd kovempi hinta. Rahat palavat pankkeihin ndinkin.
Inflaatio ei johdu tdssa tapauksessa rahan méaéran lisddmisestd vaan tuo-
tannon kannattavuusongelmista ja siten syntyvasta niukkuudesta. Luulen,
ettd Euroopan rahakriisissid kidy kuitenkin ensin mainitulla tavalla. Kulut-
tajahinnoissa nidkyvé inflaatio on ldhtenyt laukkaamaan jo nyt.

Filosofisesti katsoen talous on inhimillisen Angstin erds toteutumisyh-
teys. Talous on ihmisten toimeentuloon liittyvin olemishuolen peruskaa-
vio, jossa eri toimijat pyrkividt turvaamaan omat etunsa jatkuvaa héi-
ddnalaisuutta kokien sekd menetyksen ja kuoleman pelkoa véistellen. Ta-
lousteoria on systematisoinut sen pelinkaltaiseksi jarjestelméksi pyrkien
siten hillitsemédén tdhén jatkuvaan nollasummapeliin liittyvda ahdistusta.
Ja tastd kaikesta levidd, kuten Nietzsche sanoi, "héddédssd ja ahtaudessa
ahertavien pikkuelédinten haju”.36

Miksi kiinteia omaisuus on jilleen arvossaan?

INluusiomiljardien méardé ja rahavirtojen reitteja olennaisempaa taloudes-
sa on lopultakin se, mitd tuotantoeldméssi tehdédédn: tuotetaanko arvoja ja
riittdako hyodykkeita? Valtiollisten kukkaronnyorien kanssa on yleensa
jarkevintd toimia niin, ettd yhteiskunnallinen tehokkuus muodostuu opti-
maaliseksi.
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Tehokkuus puolestaan on kiintoisa kisite, silld sekin motivoituu resurs-
sien niukkuudesta ja viittaa henkiseen ahdistukseen, jossa tehokkuutta
tavoittelevat pakotetaan toimimaan. Maksimaalisen tehokkuuden viite-
taan kuitenkin per definitionem luovan hyvinvointia.

Sen sijaan itseisarvo tehokkuus ei ole. Esimerkiksi hyrrédoravien on jar-
jetonta polkea itsedédn tehokkaasti henkihieveriin, mikéli pahkinéita voi
saada vihemmalldkin vaivalla. Tdllainen toiminta olisi lopultakin erittiain
tehotonta, ja olennaiseksi muodostuu pahkini itse.

Talous on lopultakin pelkkid numeroita, jotka kuvastavat valtasuhteita.
Mitd enemmén numeroita setelien selkdmykseen ilmestyy, sitd epdluotet-
tavampaa on yleensi niihin liittyva ostovoima ja valta. Tuotannon tehok-
kuus puolestaan on suhdekésite aivan niin kuin talouseldmén aktiivisuut-
ta kuvaavat suureetkin.

Tarkeintd talouseldméssi on, ettd talouden toiminta takaisi ihmisille
leipdd, asuntoja, palveluja ja joissain tapauksissa arvonsiilyttdjana toimi-
vaa varallisuutta, kuten maata, kiinteistoja tai kultaa. Rahatalouden naut-
timan epidluottamuksen vuoksi talouden piirissé ollaan jéalleen siirtymésséa
tietynlaiseen reaalipolitiikkaan: vain kiinteédlld omaisuudella tunnustetaan
olevan arvoa.

Kansalaiset kultakuumeessa

Voi olla, ettd parin vuoden kuluttua Suomessakin eletédén tilanteessa, jossa
euroja riittda kylla eikd rahasta ole pulaa, mutta ostettava uhkaa loppua.
Niinpd monet ihmiset ovat hitddntyneet ja alkaneet sijoittaa varojaan
kiintedédn omaisuuteen ja mineraaleihin.

Raaka-aineiden hinnat ovat olleet jo pitkddn nousussa. Turvasatamiin
eivit ole hakeutuneet vain ne ammattimaiset suursijoittajat ja muut hobi-
tit, jotka ovat tottuneet rikastumaan pelkéilld investointitoiminnalla, toisin
sanoen muiden ihmisten tekemaélla tyolla. Nyt myos tavalliset kansalaiset
hamstraavat mineraaleja ja varsinkin kultaa.

Kulta maksoi euroon siirryttdessd noin 270 dollaria unssilta. Monet
keskuspankit purkivat vuosituhannen vaihteessa kultavarantojaan luot-
tamuksen lisddmiseksi, eikd kullan hinnassa ollut kevailla 2001 juuri
muuta kuin tuotantokustannukset.

Tata nykya kullan maailmanmarkkinahinta ldhestyy kahta tuhatta dol-
laria unssilta, mika kertoo lumpusta, selluloosasta tai sidhkostd valmiste-
tun rahan nauttimasta arvonannosta. Mikéli Euroopan talouskriisi eska-
loituu valtioiden romahtamiseen ja pankkien kaatumiseen sysiten liikkeel-
le laman ja setelirahoituksen, kullan hinta todennékoisesti rajahtaa.

Edessé oleva epdvarmuus on niin pitkd ja syvé, ettei kullan hinta to-
dennikoisesti laske moneen vuoteen pientid pintavareilyd lukuun ottamat-
ta. Se, joka nyt ostaa kultaa, saattaa saada tulevaisuudessa myos voittoa.
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Ainakaan hén ei kérsi tappiota, sillda kullan hinta ei vastaisuudessa ro-
mahda alaspidin, mutta se saattaa romahtaa ylospdin. Sen sijaan se, joka
pitdd varojaan valuutoissa, voi joutua nopeasti inflaation uhriksi. Niinpa
kultaan investoiminen on sekid kannattavaa etta turvallista.

Tatd taustaa vasten ei tarvitse ihmetelld, miksi myos Helsingin katuku-
vaan on ilmestynyt firmoja, joiden niyteikkunoissa lukee: "Ostamme kul-
taa!” Naille rakkauden romukauppiaille kelpaa kaikki kihlasormuksista
taskunauriisiin. Kultaa, miké kultaa!

Paha vain, etti joutilaana oleva kulta halutaan ostaa kansalaisilta pois
alihintaan. Liikkeet tarjoavat myyjélle noin 2/3 kullan maailmanmarkki-
nahinnasta ja kauppaavat ostamansa kullan eteenpéin sulatoille hyvalla
liikevoitolla. Osa voi jadda ostajien haltuun sijoituskultana. Kulta ostetaan
pois jopa postin kautta tapahtuvilla kuljetuksilla, mikd antaa kuvaa rai-
vokkuudesta, jolla kultakauppaa kaydain.

Muutamien mielestd kullan porssihinta on nyt niin korkealla, ettd sita
on jarjetonta endd ostaa. Toisten ostoaikeet taas kertovat kéasityksestd, etta
kullan hintakayra kiitda edelleen koillista kohti. Ostaja on myohéissa, ja
myyja kenties kokee olevansa aikaisessa. Tamén vuoksi kultaa voi olla
vaikea loytédd vaihdettavaksi, ja se taas nostaa hintaa entisestdin. Néin voi
syntya kultakupla.

Arvoa on silla, mita on vahin tai miki kielletaan

Valtioiden liikkeelle laskema raha potee pysyvasti mustasukkaisuutta
kansalaisten suosiosta kullan olemassaolon vuoksi. Mikili kullan hinta
nousee liikaa uhaten rahan asemaa, valtio voi tietysti puuttua peliin omilla
normeillaan. Esimerkiksi Yhdysvaltain suuren laman aikana valtiovalta
kielsi kansalaisilta kullan omistamisen 1930-luvulla. Filosofisesti katsoen
valtion asettamat kiellot ja rajoitukset osoittavat kuitenkin vain kielletyis-
sé asioissa olevan totuuden. Niinpa valtio tuli télld toimenpiteellddn vah-
vistaneeksi sen, ettd valtion todellinen valuutta olikin paperirahan ase-
masta kulta.

Voi olla, ettei eurokaan romahda, vaikka erédédt ovat niin ennustaneet.
Itse piddn mahdollisena, ettd sen rinnalle syntyy toinen virallinen valuut-
ta, esimerkiksi kulta, aivan niin kuin Leningradin ainoa ostovoimainen va-
luutta oli yhteen aikaan dollari. Saattaa olla, ettd jonain paivdnad Suomes-
sakaan ei kauppaa kidyda enda kuolleesta puusta valmistetuilla lappusilla
vaan eradn kipyja syovan nisdkkéddn selkdnahasta parkituilla ihokudoksil-
la.

Epiavarmuuden takaa pilkistdd myos erds toinen totuus. Vain todellisel-
la substantiaalisella omaisuudella on arvoa: kédyttoarvoa tai esimerkiksi
jotakin harvinaisuuteen perustuvaa arvoa. Padttyméattomiin luottoketjui-
hin, sopimuksiin ja illusoriseen fiat-rahaan perustuva lumetalous on tullut
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tiensd padhin. Jatkossa varallisuus on miellettdva entistd enemmén mate-
riaalisten arvojen ja omistusten hallinnaksi. On nimittdin aivan eri asia
istua tuolilla kuin lupauksilla tuolista. On eri asia asua talossa kuin sopi-
muksissa talon rakentamisesta. Ja on eri asia omistaa kultaa kuin pelkkia
lupauksia kullan osto-oikeudesta tietylld4 hinnalla tulevaisuudessa.

Valtiot vihaavat nykyisin kultaa, silld niiden poliittinen vaikutusvalta
on yhta suuri kuin niiden valuutan uskottavuus. Bretton Woods -jarjestel-
mén lakattua 1971 dollaria ei ole kiinnitetty kultaan eikd muita valuuttoja
dollariin, joten poliittinen valta ja valuuttojen uskottavuus riippuvat toisis-
taan ja kelluvat myos keskenédéan. Tama voi olla hyvin kohtalokasta, ja sik-
si valtiot ovat joutuneet pitdméén tarkasti silméllda myos sitd, kuka todelli-
sen kultavarannon loppujen lopuksi omistaa tai kuka sitd pitda hallussaan.

Saattaa olla, ettd kulta on vieldkin halpaa ja sitd kannattaa hankkia. Ja
kylld my6s mini ostan sinulta, hyva lukija, puhdasta kultaa olevat teko-
hampaasi pois samalla hinnalla kuin katujen varsille majoittuneet putiik-
kiliikkeet, eli 35 eurolla gramma, kun porssissd kullasta saa yli 1 800 eu-
roa unssilta eli noin 57 euroa grammalta.

Sen sijaan rahastoihin tai johdannaisiin en sijoittaisi, silla kultafutuurit
voivat menettdd nopeasti arvoaan talouskriisissid. Ensinnékin, oikean kul-
lan osto- ja myyntihinnan ero on suurempi kuin johdannaisten. Ja toiseksi,
aito metalli pitd4 arvonsa siinékin tapauksessa, ettd koko talous luhistuu
ja kaikille suomalaisille kdy kuin puistonpenkillé istuvalle herra Popposel-
le, jonka kéadessa holskyva viliaikainen vakausviline on muuttunut aikaa
sitten pysyvéksi. Vaikka parhaassa AAA-luokassa ollaankin.

Keskiviikkona 16. marraskuuta 2011
PENTTI OINOSEN DANSE MACABRE

Perussuomalaisten kansanedustaja Pentti Oinonen ilmoitti jéadvansa pois
tasavallan presidentin itseniisyyspdivéan juhlavastaanotolta, koska homo-
jen tanssi loukkaa hidntéa "henkilokohtaisesti”.37 Miten sellaista mielta voi-
daan parantaa, jota tdllainenkin teerenpeli loukkaa?

Hyva on, emmehédn me homot ole mitddn sddekehdnunnia emmeka py-
himyksid, mutta en olisi arvannut edustuksemme ldsnéolon niin paljon
vihlovan kenenkéén silméé, ettd raavaan miehen téaytyy sen takia juosta
sangyn alle piiloon. Jos minut olisi kutsuttu paikalle Linnaan, olisin voinut
kieltdaytyd bailaamasta ja antaa Pentti Oinosen sekéd kutsuilta niin ikdén
pois jaavan Teuvo Hakkaraisen laittaa jalalla koreasti — vaikka pympséh-
tda mahalleen keskelle parkettia.

Se, ettd Oinonen hakee kannatusta protestilleen vastakohtaistamalla
sotaveteraanit ja homoseksuaalit, on joka tapauksessa varsin keinotekoi-
nen ldhtokohta itsenéisyyden juhlimiselle. Kylla sotilaiden joukossa oli pal-
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jon homojakin, muiden muassa Suomen kansainvélisesti kuuluisin kuva-
taiteilija Touko Laaksonen, joka tunnetaan paremmin taiteilijanimelldén
Tom of Finland. Sodan aikana hin yleni armeijassa luutnantiksi.

F. Valentin Hooven Kkirjoittaa Tom of Finland -elamékerrassaan myos
marsalkka Mannerheimin viitetystd homoseksuaalisuudesta néin:

Tom, kuten kaikki muutkin suomalaiset sotilaat, kuuli huhuttavan, etta
Mannerheim olisi homoseksuaalinen. Hantd hammaéstytti etteiviat hanen
heteroseksuaaliset kumppaninsa tuntuneet juurikaan piittaavan moisis-
ta viitteistd. Heidédn ihailunsa komentavaa kenraalia kohtaan oli niin
suuri ettd he vain toniskelivit toisiaan ja vitsailivat kenraalin komeiden
adjutanttien kustannuksella. Tom oli huomannut saman itsekin — ken-
raalin ldhettyvilld tuntui aina olevan poikkeuksellisen hyvannikoisid so-
tilaita. Tom oli kateellinen, mutta ei katkera. Saahan suurella miehell4
toki olla omat luontoisetunsa.38

Monet tutkijat ovat ndhneet syystd tai aiheetta militarismin ja homosek-
suaalisuuden véililld yhteyksid, eikd Tom of Finlandin tuotanto tee poikke-
usta. Olen kiasitellyt kysymystd tarkemmin teoksessani Enkelirakkaus —
Filosofia ja uskonto homoseksuaalisuutena.?® Mitddn nynnyjd nuo homo-
maailman sotilaat eivit ole missdén tapauksessa olleet, vaan, kuten 1930-
luvun saksalaisista miesihanteista tiedetdédn, maskuliinisuus ja homosek-
suaalisuus liitettiin tuon ajan mies- ja poikakulttuureissa yhteen aivan
niin kuin Platonin Kreikassakin.

Namé yhteydet ovat tietysti ideologisia eiviatkd moraalisesti ongelmat-
tomia. Niissd ehkd ndkyy homoliikkeen halu osoittaa voimaa ja valtaa
kehnosta asemasta ponnistaessaan.

Itsendisyyspédivan kynnykselld on jilleen kysyttava, taytyyko poliitikko-
jen etsid itsendisyyden merkitystd aina vain taaksepéin katselemalla, ku-
ten sodan ajan kurjuudesta ja sotaveteraaneista. Sotiin osallistuneet ja so-
dissa kaatuneet varmasti kehottaisivat nykyajan poliitikkoja katselemaan
pitkilla valoilla eteenpdin ja varoittaisivat jadméstd tuleen makaamaan
EU-kiistojen tiimellyksessd. Vaikka Suomen itsenéisyys on lunastettu ve-
relld ja vakivallalla, se toivottavasti merkitsee nykyisin muutakin kuin
muistoja sodista.

Pentti Oinosen kannanotto osoittaa ja luo huonoa yhteishenkei. Se ehké
tuo muutaman &dénen lisdd Pekka Haaviston presidenttikampanjalle. Mi-
nua Oinosen boikotti ei loukkaa, mutta se saattaa loukata itsendisyyspéi-
vin vastaanoton jirjestdjdd, tasavallan presidenttii, joka viran ensimmaéi-
send naisedustajana on suoriutunut tehtavastdan moitteettomasti.

Kaikkia varmaan lohduttaa, ettei kukaan homojakaan luultavasti vihaa
(siind ei olisi kerta kaikkiaan jarked), vaan he pelkddvat homoseksuaali-
suutta itsessdén. Viha, jota yhteiskunnassamme alkaa olla jo liikaa, taas
on yleensé pelkkééd epdonnistunutta rakkautta.
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Perjantaina 18. marraskuuta 2011
ITSENAISYYS ON HOMOTANSSI

Voi tuota ihmisten ilkeyttd! Itsenédisyyspéivdn tansseista alkoi mieleton
kohu, kun julkinen sana suurensi Pentti Oinosen boikotin sivuilleen. "Ho-
motansseista” kieltdytyminen toi enemmaén julkisuutta drripurrille Oinosel-
le kuin homoille, vaikka kukaan ei ole tietdédkseni kdynyt hidnta parketille
hakemassa.

Yllatyksekseni suurin osa asiaa kommentoineista néytti pitdvdn Linnan
juhlien boikotoimista patakonservatiivisena. Mutta myos ilkeyttd péaési to-
ki osoittamaan. Osa homojen syyttelysta oli varmaankin vain uteliaisuutta.
Haluttiin kokeilla kepilld jaat4d, ettd minkélaisia ihmisid ndmé& homot oi-
kein ovat ja kuinka paljon siedetédén ilkeilya.

Naurettavimman kannanoton laati muuan savonlinnalainen ruumis-
autonkuljettaja, joka kdvi noutamassa joltakin anonyymilta (tai itse te-
kaisemaltaan) sotaveteraanilta muutamia homokielteisia drahdyksid.40 Ti-
lanne oli vertauskuvallinen. Blogikirjoittaja rampii kaukopartiomieheni ja
saapuu jokin viestinrepale kddessddn yleison eteen takanaan kilometrien
pituiset verivanat seki lausuu: tassi, katsokaa tédssi, on lainvoimainen to-
distus homoseksuaalisuuden kertakaikkisesta tuomittavuudesta ja sotave-
teraanin kiistaméattoméaan auktoriteettiin perustuva verifikaatio siitd, etta
homona oleminen on vaéarin!

Pakkaa nyt se poliittinen korpuksesi sithen ruumisautoon ja kippaa
kuormasi jonnekin. Jos sotaveteraanien kannat ovat tuota kuraa, arvostan
itse enemméin Seta-veteraaneja, jotka ovat taistelleet kymmenid vuosia
seksuaalipolitiikan juoksuhaudoissa ilman palvontaa, kumartelua ja &i-
tienpaiville tyypillistd mitalien jakoa.

Uuden Suomen toimittaja Teemu J. Kammonen puolestaan viihdytti ju-
tullaan "Terveiset sodasta Oinoselle: ‘Mies polvillaan toisen vehkeen kans-
sa”.41 — Kylla oli ilkeda taméakin. Toimittajan melkein onnistui hyodyntaa
kommentoimansa blogikirjoittajan jutussa oleva heikkous. Viitteet homo-
seksuaalisuuden olemassaolosta myos sota-aikana kd&dnnettiin toimittajan
otsikossa vulgaariksi kuvaukseksi suihinotosta. Jos Teemu J. Kammonen
kaantaa joskus nimensi herrasvien kielelle, suosittelen muotoa ”"Nikode-
mus J. Fobiawitz”.

No, tieddnpdhédn toimituksen kannan. Melkoinen fasistifoorumi tésta
Uudesta Suomesta on kylla tullut, eiké lehdelle taida olla ongelmana mi-
k&dédn muu kuin rasistien kuorosta poikkeavien olemassaolo.

Lehti kylld suurensi sivuilleen erddnkin persuedustajan maininnan sii-
td, ettd Tarja Halosen esittaméa huoli rasismin lentoon 1dhdosta pilasi per-
heenisdlta isdnpdivan”.42 Sen sijaan kukaan ei nédytd kysyvéan, kuinka
monta tavallista paivd4 nédiden pulliaisten kannanotot ovat pilanneet niilta
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suomalaisilta ihmisiltd, jotka ovat olleet heiddn jatkuvan laiméayttelynsa
kohteina.

Vertauskuvallista on, ettd oinosten ja hakkaraisten levittdmé&a vittuilua
harjoitettiin nimenomaan suvaitsevuuden pdivdnd, jota vietettiin viime
keskiviikkona 16.11. homojen ollessa kohteena. — Mikd ryhmé seuraavak-
si? Kenen vuoro on? Kaivatte kai taas ilkeytenne esiin néyttdédksenne
yleissivistyksenne ja tuomitaksenne omat epdonnistumisenne? Silla siita
perimmaéltddn on kyse.

Nam4a “kansallismielisind” esiintyvét tahot eivéat oikeasti rakenna yh-
teiskuntaa, vaan he pilaavat yhteishenke&d. He eivat edusta kansallista
etua vaan repivit auki eripuraa. Heissé ei ole sankaruutta vaan pelkoa ja
rintamakarkuruutta. Vdino Linnan Tuntemattoman sotilaan inhimillisin ja
sankarillisin hahmo oli alikersantti Urho Hietanen, joka sokeutui sodassa
mutta kuoli vihollistuleen astuessaan ulos palavasta ambulanssista yritta-
essddn auttaa toisia.

Pikkusieluiset kansanedustajat ja blogikirjoittajat, jotka keskittyvét
nalviméan, tokkiméadn ja kitiseméédn seké rajoittamaan muiden ihmisten
elam&ai omalla ahdasmielisyydellddn ja elaméntapafimooseillaan, ovat nii-
ta todellisia perdkamarinpoikia, joiden todellisuus pyorii vain oman navan
ympadrilld ja jotka ovat kyvyttomid tukemaan ja rohkaisemaan muita. Pa-
himmillaan he ovat itsendisyyden haudankaivajia.

Silla itsendisyydelld on merkitystd vain jos voimme eldd vapaassa
maassa. Vapaus taas koostuu yksiloiden vapaudesta elda itsenéista ja va-
paata elaméa.

Minulla ei ole muuta mahdollisuutta kuin julistaa itseniisyyspéiva kan-
salliseksi homotanssipaividksi. Homotanssi on se nykypéaivan rituaali, jon-
ka kautta jokainen suomalainen voi osoittaa vapautuneisuutensa ja itse-
néisyytensa.

Osoittakoon myos jokainen henkisesti vapautunut hetero silloin itsenéi-
syyttd bailaamalla normeista poikkeavan homotanssin. Tehkoon estradilla
sellaiset piruetit, cat walkit tai savukiehkurat kuin itselle parhaiten sopii.
Tuskinpa kukaan heistidkdian haluaa olla heteronormatiivisen pakko-
paidan ja vaihtoehdottomuudesta koostuvan totaliteetti-ideologian vanki?

Sunnuntaina 20. marraskuuta 2011
ETELA-EUROOPPA KOHTI FASISMIA?

Silvio Berlusconin 14hto Italian pddministerin paikalta kévi yhtd nopeasti
ja yllattavasti kuin valtaannousu vuonna 1994.43 Berlusconi oli perustanut
Forza Italia -puolueensa vain kolme kuukautta ennen vaaleja, joissa siita
tuli yllattavéasti Italian suurin puolue ja pddministeripuolue 21 prosentin
ddnisaaliilla.
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Suorasuisessa pddministerissd oli paljon hyvidid. Hénen lausuntonsa
suomalaisten puukirkkojen ankeudesta ja suomalaisen keittion surkeasta
tasosta saattoivat loukata joitakin, mutta kukaan ei voine vaittaa, ettei
Berlusconi olisi ollut oikeassa. Myos mediamogulin seksiskandaalit osoitti-
vat, etta poliitikko on ihminen.

Berlusconi hallitsi Italiaa vuosina 2001-2006 ja vuodesta 2008 né&ihin
paiviin asti samoista syisté, jotka ovat nostaneet niin sanotut populistipuo-
lueet vallankahvaan muuallakin Euroopassa. Balkanilta ja Afrikasta Itali-
aan suuntautunut maahanmuutto on nostanut ulkomaalaiskriittisyyden
pintaan ja ollut yksi syy Italian talouden kurjistumiseen. Eurobarometri-
tutkimus kertoo, ettd ulkomaalaisvastaisuus (resistance to immgrants) on
ollut Kreikassa jopa 87,5 prosentin ja Italiassakin 36,5 prosentin tasolla.44

Nyt sekid Kreikka ettéd Italia koettavat tasapainottaa talouttaan uusilla
hallitusratkaisuilla. Entistd pehmedmmaét poliitikot eivéat kuitenkaan tee
kovia talouspoliittisia linjauksia, joita tarvittaisiin. He ovat pehmedmpia
vain EU:sta tulevan ohjailun suuntaan.

Taméa saattaa aikaa myoten nostaa pakkovallan ja totalitarismin kan-
nattajat esiin maissa, joissa diktatuureilla on perinteitd. Myos Berlusconi
sanoi lahtiessddn suunnittelevansa jo paluuta. Kreikan, Portugalin, Espan-
jan ja Italian kaltaiset maat eivit todennidkoisesti saa talouttaan kuriin
ilman pakkovallan kayttod, mikd taas kaventaa kansanvallan olematto-
miin sisédpolitiikassa. Demokratian katoamisesta ulkosuhteissa kertoi jo
sekin, ettd euromaiden poliitikot pakottivat Kreikan luopumaan uusia lai-
noja koskevasta kansandénestyksesta.

Viimeisimmén néyton asiasta antoivat Espanjan parlamenttivaalit, jois-
sa maa siirtyi enemmaén oikealle kuin kertaakaan kenraali Francisco Fran-
con diktatuurin jilkeen.#> Talouden, maahanmuuton ja sosiaalisen repeéi-
misen ongelmia ei kuitenkaan saada korjatuiksi konservatiivien reseptill4,
katolisten arvojen palvonnalla ja syyttdmaélla eurotalouden ongelmista
aborttilainsdddédnnon hollentdmista tai homoliittojen hyviaksymista.

Sama polkkypéaisyys vaivaa myos Suomen konservatiiveja: he luulevat,
ettéd talousliberalismin tuottamiin ongelmiin pitda vastata arvo- ja sosiaali-
liberalismia heikentdmaélla. Tosiasiassa talousliberalismi muodostaa vaih-
toehtoisen vastakohdan arvo- ja sosiaaliliberalismille. Vapaamielisen yh-
teiskunnan ja kansalaisvapauksien siilyttdmiseksi talouden pitda olla ku-
rissa. Jos talous on tdysin vapaa, ihmiset joutuvat eldimédin vankilan kal-
taisissa olosuhteissa. Sen sijaan konservatiivit luulevat omassa typeryy-
dessdin, ettd sosiaalinen kontrolli, elaméntapatarkkailu ja normiruuvien
kiristdminen tuovat valtiolle rahaa.

Juuri tasta olen varoittanut: kun maahanmuuttoa, yhteistaloutta ja ra-
jojen avaamista jatkuvasti edistetdén ja Euroopan unionia paisutetaan, se
epdonnistuessaan johtaa totalitarismiin ja nostaa #Airiasenteet pintaan.
Fasismin soihdut syttyvét, ja idealistien kaavailut yhdistyneestd Euroo-
pasta osoittautuvat juuri sellaiseksi harmonian havinaksi, jolla ei ole kos-
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kaan ollut mitdéan todellisuuspohjaa. Tyhmaéastd padsta karsii silloin koko
valtioruumis.

Perjantaina 25. marraskuuta 2011

HOMOAVIOLIITTOJEN VASTUSTUS ON ILKEYTTA

Avio-oikeus on halpa. Se ei maksa yhteiskunnalle mitdéan. Avioliiton merki-
tys onkin ldhinnd symbolinen.

Symbolisia ovat myos avioliittoon liittyvat kiistat. Homoavioliittojen hy-
viksymiselld on viestitetty homojen hyviksymisestd. Homoavioliittojen
kieltdmiselld taas on ilkeilty homoille. Kiusa se on pienikin kiusa, ovat aja-
telleet niin persut ja kristilliset kuin suuri osa kepulaisista ja muista kon-
servatiiveista.

Helsingin Sanomien mukaan homoavioliitot ovat jumissa eduskunnassa,
silla aloitteen taakse 16ytyi vain noin 70 edustajan nimi.46 Persut, kristilli-
set ja kepu, joiden edustajista yksikddn ei allekirjoittanut aloitetta, ovat
varmaan nyt tyytyvéaisid voidessaan kieltdd homoilta jotakin.

Todellisuudessa he sulkevat itse itsenséd henkiseen vankilaan yrittamal-
la rajata avioliittoinstituution yhdeksi totaliteetiksi. Ahdasmielisyydesta
karsiviat ahdasmieliset itse, silld fimoosi puristaa ensisijaisesti heiddn
omaa paataan.

Pahimmassa tapauksessa tuloksena on samanlaista menoa kuin Vené-
jalla, jossa laki "homopropagandan” kieltdmiseksi etenee. Voimaan tulles-
saan se estdisi homoseksuaalisuuden esittdmisen julkisilla paikoilla.47
Myos suomalaiset kusimutterit ovat avoimesti iloinneet homojen ahdiste-
lusta ja sensuroinnista.

Konservatiivit estavit yhteiskunnan kehittiamisen

Kaikki homoseksuaalisuuden esittdmistd ja homoseksuaalien asemaa kos-
kevat rajoitukset ovat tosiasiassa fasistisia, eikd niiden takana ole muuta
kuin pahaa tahtoa ja ahdasmielisyyttd. Stevie Wonderkin on tarpeeksi
tarkkanédkoinen huomatakseen tamén.

Homoseksuaalisuutta kiellellddn esimerkiksi lapsiarvoihin vedoten,
vaikka lasten oman edun mukaista olisi kasvaa yhteiskunnassa, jossa
myo6s homoseksuaalinen vaihtoehto on néakyviésti tarjolla. Monet homonuo-
ret karsivat siitd, ettd heille tyrkytetddn ja tuputetaan heteroseksuaalisia
kayttaytymismalleja, jotka ovat enemmistoaseman vuoksi esilld kaikkialla.
Heterokoulu ja heteroperhe (joka lienee vallan pesistd pahin) taivuttelevat
homonuoria omaksumaan heteroseksuaalisen eliméintavan vastoin lasten
ja nuorten omaa tahtoa.
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Tuskin on heteroille itselleenkdén hyviksi, ettd heididn oma seksuaali-
suutensa nayttiaytyy sellaisena pakkona, jollaiseksi Kkristilliset ja perus-
suomalaiset haluaisivat ihmisen koko seksuaalisuuden kirjon lavastaa: he-
teroseksuaalisen kayttdytymisen vaihtoehdottomaksi normiksi. Onkin syy-
td pohtia, pitdisiko kieltdd heteropropaganda ja heteroiden ndkyvéa esiin-
tyminen julkisilla paikoilla, silli enemmistoaseman vuoksi se on vaaralli-
sen vaikutusvaltaista.

Paradoksaalista on, ettd pidattadmélla avioliiton vain heteroille kirkko ja
sen patakonservatiivit luulevat kieltdviansd homoilta jotain tarke&aa. Tosi-
asiassa he kieltavat itseltddn vapauden ja tekevit avioliitosta juuri sellai-
sen ahtaan ja tunkkaisen tradition, joka koostuu elaméintapatarkkailusta
ja alistumisesta perinteelle.

Koska se puolestaan tuo yleensi pallon jalkaan heteroille itselleen, ho-
moavioliittojen kieltdjat tekeviat palveluksen homoille. Kukapa sellaista
nukkavierua olotilaa kaipaa?

Itselleen ndmé heterot omistavat avioliiton luultavasti vain kiusatak-
seen homoja, sillda mikd onkaan mukavampaa kuin pidattaa jotakin joilta-
kin. Homoavioliittoja vastustavat myos naimisiin joutuneet kaappihomot ja
biseksuaalit, joille homoseksuaalinen vaihtoehto muodostaisi ymmaéarretta-
vésti uhan. Pieleen kuitenkin menee, ja kirsitte kahleistanne itse.

Politiikan tyhmistymisesta

Tama yhteiskunta on epd-dlyllistynyt ihan helkkaristi. Homoavioliittojen
tyrmays on vain yksi esimerkki. Siinid, missi poliitikkojen pitéisi katsella
avarasti eteenpéin, he kaivautuvat poteroihin ja tuovat takaisin 1950-
luvun lintukoto-Suomea, jossa ahdasmielisyys nousee ja hameiden helmat
alenevat.

Suomalainen &dlymysto — Teuvo Hakkarainen, Lauri Oinonen ja Paivi
Rasdnen — josta erds ruotsalainen tutkija totesi, etteivéat edes heidédn ruot-
sidemokraattinsa ole yhtd tyhmié,*® tarjoaa kansalaisille vaarallisen esi-
merkin luomalla kéasitystéd, ettd on oikein laittaa aivot narikkaan ja vetda
kurvit suoriksi puheissa ja teoissa. Pahimmillaan he estédvét yhteiskunnan
kehittamisen valistusfilosofisessa hengesséi, toisin sanoen tieteen ja jarjen
mukaisesti.

Yksi syy kulttuurin tyhmistymiseen ja asenteiden raa’istumiseen on
median, joka tarjoaa alustan epétiedon levittdmiselle. Esimerkiksi Uuden
Suomen puheenvuoropalstalla, aivan kuten monilla muillakin internetin
vapailla foorumeilla, kansalaiset repiviat leukojaan viittden esimerkiksi,
ettd seksuaalisuuden pitda liittyd lajinsdilytykseen tai ettd Raamattua pi-
tdd lukea kirjaimellisesti. TAma4 on vastoin kaikkea sitéd, mita tiede on tuo-
nut esiin niin ihmisen seksuaalisuudesta kuin uskonnostakin.
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Samaan aikaan lehden toimitus vakuuttelee, ettd lehden uudella kes-
kustelupalstalla kuka tahansa voi olla melkein minkéa tahansa asian asian-
tuntija. Mahdollisuuksien tarjoamisesta vidiréan tiedon levittdmiselle voisi
Skepsis-yhdistys antaa Huuhaa-palkinnon. Mitd monimutkaisempia ovat
yhteiskunnan kysymykset, sitd yksinkertaisempia ratkaisuja niihin esite-
tdadn, ja lopputuloksena merivesi valuu my6s enemmistéjen omaan nis-
kaan.

Sunnuntaina 4. joulukuuta 2011

FRAKKIEN TUULETUSPAIVA

Suomen pukuvuokraamoista 16ytyy juuri ja juuri sen verran kapasiteettia,
ettd luokkayhteiskunnan lavastus nimeltd ”"Linnan juhlat” voidaan jarjes-
taa. Vuokrafrakeilla on nimittdin taas tuuletuspéiva.

Muutamat ovat paheksuneet, ettd homot vain pilaavat juhlallisen tilai-
suuden. Jos miné olisin joku sellainen Suomen kulttuurieldmaélle tiarkea
henkilo kuin Jani Toivola, jdisin varmasti pois juhlista ja jattdisin areenan
tyhjaksi meitd homoja hienommille ihmisille. En menisi. Missdédn tapauk-
sessa.

Frakin kayttdmisestd minulla on muutenkin traumoja. Kun kévelin ke-
sdkuussa 1997 kovat kaulassa Isoa Roobertinkatua pitkin yliopistolle véi-
tostilaisuuteeni, ihmiset huutelivat minulle terasseilta "kongratuleissons”
luullen minun olevan menossa naimisiin. Koska lakia rekisteroidyista pa-
risuhteista ei ollut tuolloin voimassa, kesdkansa ei voinut ainakaan olettaa
minun olevan matkalla "homoavioliittoon”. Morsianta taas ei ollut ymmaér-
rettdviasti mukana, silld perinndistavan mukaan alkavalle avioliitolle ei ole
hyvéksi, jos naimisiin aikovat nédkevéit toisensa aamulla ennen hiita, saati
ettd he heriisiviat samasta vuoteesta.

Filosofisen tiedekunnan promootioon vuonna 2000 osallistuin absenssi-
na (eli poissaolevana), joten selvitin aika hienosti myoés promootiotoimi-
kunnan ohjeet, joiden mukaan ”neiti/rouva maisterin seuralainen on herra
seppeleensitoja ja herra maisterin seuralainen on neiti/rouva seppeleensi-
tojatar”. En tosin tiedd, miten tuo koskee tohtoreita. Olisiko tohtoreilla
mahdollisuus lipsahtaa vihittdessd myo6s naimisiin, mikéli yliopiston salis-
sa olisi paikalla harkéapareja?

No, yliopisto on yhtd moderni ja joustava kuin kirkko, armeija ja muut
valtioelimet. Se, ettd en viihdy tuon tapaisissa naamiaisissa, ei kuitenkaan
johdu ensisijaisesti pukeutumismééarayksisistd vaan tapahtumien teennéi-
syydestd. Jos minua ei heti syytettiisi ylenkatseellisuudesta, sanoisinkin,
ettd paremmin viihdyn myos sellaisissa itsendisyyspdivan juhlissa, joissa
jokainen voi olla oma itsensa.
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Sotaveteraanikortista

Itsendisyyspdivdand muistutetaan, ettd Suomi on olemassa sodan tulokse-
na, sodan kautta ja sotaa varten. Mikéli mini olisin sotaveteraani, en ha-
luaisi, ettd itsendisyyspdivian puheissa ja kannanotoissa kidytetdédn vete-
raanikorttia, kun ponkitetddn kansallista itsetuntoa. Veteraaneihin ve-
toaminen alkaa olla niin lahoa, etti sita valtteleviat myos veteraanit itse.

Veteraanit eivit oikeastaan ole sotasankareita. Sankari voi olla ldhinné
sellainen, joka tekee jotakin yleishyodyllistd vapaaehtoisesti. Sen sijaan
useimmat sodissa olleet olivat sielld pakotettuina. Suuri osa heista olisi
luullakseni paennut rintamalta, jos olisi voinut.

Jos minut olisi ensin pakotettu kuolemanrangaistuksella uhaten sotaan
ja olisin jonkin onnenkantamoisen tuloksena selviytynyt hengissa takaisin
kotiin, pitdisin johdonmukaisena kieltdytyd kaikista suosionosoituksista,
silla en olisi tehnyt mitdian omien valintojeni tai ratkaisujeni vuoksi vaan
kaskettyna. Ei sellaisesta pidd palkita eiké kiitelld, mitd ihmiset eivat tee
vapaasti, silli silloin he eivét ole asioista vastuussa.

Myo0s sotaveteraanit ovat luultavasti olleet sodan tarpeellisuudesta ko-
vin eri mieltd. Suuri osa heistd saattaa pitdd nykyadnkin vaarana sité, etta
heita kiitetdén ja palkitaan teoista, joista he olisivat mielellddn kieltayty-
neet. Sankaruutta voi tietysti sisdltyd hitusen verran siihen, ettd on suos-
tunut pitkin hampain tdhéan pakottamiseen.

Mutta ei sotiminen sinédnsi ketédédn sankariksi tee. Siksi on noloa, etta
itsendisyytta juhlitaan taaskin etupdidssa sodankédyntiin liittyvana ilmiona.
Se on taaksepiin katselemista. Parempi olisi nyt pitdd huolta siitd, etta
silkkisolmioherrat eivit vie meiltd néditd kansallisen itseméaaraamisoikeu-
temme rippeitd Euroopan unionissa, jossa suuri osa itsendisyydestad on jo
riistetty paperisodalla pois.

Hyvaa homotanssipdivdd muuten kaikille! Ehkéa jotkut heterot (ja eten-
kin niin sanotut homomyonteiset heterot eli hoterot) ahdistuvat Linnassa
sen verran, ettd keksivét bailata oman homotanssinsa ithan vain ilmaistak-
seen itsendisyyttdan. Joku paikalla oleva homo tai lesbo voi vastavuoroi-
sesti antautua heterotanssiin osoittaakseen, ettei sitdkéén tarvitse héaveta.

Tiistaina 6. joulukuuta 2011

ITSENAISYYSPAIVA VAI KANSALLISPAIVA?

Itsendisyyden kisitteelld on relaatioluonne. Itsenéisyys voi olla voimassa
vain johonkin sellaiseen ndhden, mistd itsenédisyys on saavutettu. Siten se
korostaa epésuorasti riippuvuutta, vihintddnkin aiempaa riippuvuutta.
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Suomalaisten pyrkimyksessi korostaa itsendisyyttddan ndkyy sisdistetty
herruus ja kansakuntamme orjaluonne. Halutaan alleviivata, ettd ei olla
ruotsalaisten tai venéildisten alamaisia. Naapurimaissa hymyillddn ym-
martavaisesti suomalaisten itsendisyydenrakkaudelle, tietenkin syysta.

Sikéli kuin itsendisyyden korostaminen on merkki henkisestd alamai-
suudesta, Suomessakin olisi aika siirtya viettdméaan kansallispaivaa.

On mahdotonta, ettd esimerkiksi Ruotsissa tai Britanniassa vietettéi-
siin itsendisyyspdivad. Mista britit olisivat itsendistyneet? Zimbabwestako?
Kanadasta? Itsendisyyspédivda ei voida viettdd Saksassa eikid Italiassa-
kaan, koska ndmé maat eivét ole itsenédistyneet mistdéin, vaan ne on yhdis-
tetty palasista. Tanskan kuningaskunta on yli tuhat vuotta vanha, joten
sielld pidettiisiin vitsind, mikéili kansallispdivaa vietettiisiin itsendisyys-
pdivan nimisend, ikd4n kuin maa ei olisi itsenéinen tai olisi sen vasta saa-
vuttanut.

Jossakin Yhdysvaltojen tapaisessa kehitysmaassa voidaan ehkéd juhlia
itsendisyysjulistusta. Mutta Suomen kaltaisissa valtioissa voitaisiin siirtya
juhlimaan kansallispaivaa.

Itsendisyydesta ei ole aihetta puhua enéi siksikdén, ettd itsendisyys on
ehditty pitkédlti menettdd Euroopan unionin myota. Joten olisi adekvaa-
timpaa puhua vain kansallispidivan viettdmisestd. Itsendisyyspdivaid voisi
ehka juhlia, jos siihen olisi syytd. Ehké tulevaisuudessa tulee.

Henkinen alamaisuus ndkyy myos Linnan juhlissa, joissa kansa kay
luomassa, ilmaisemassa ja pysyttdméssi herranpelkoa ja hierarkkisuutta.
Niista voisikin ajantasaistaa karnevaalimaisemmat. Muuta nayttavaa vas-
taanotolla ei juuri ole kuin ulkomaiden diplomaatit. Jaykkd4d jonotusta ja
tungosta.

Presidentin vastaanotto kansallispdivand on kansainvéilinen harvinai-
suus. En tiedd muissa maissa olevan téllaista. Minusta kaavaa voisi pur-
kaa ja tilaisuudesta voisi tehdd vapaamman. Myo6s jako hetero- ja homo-
tansseihin on jokseenkin out of time, ja tilalla voisi olla jatkuva sekahaku.
Epéasukupuolisidonnaisuutta korostaisi sekin, jos tilaisuudesta tehtéisiin
naamiaishuvit. Paikalle voisi pyyhéltdd esimerkiksi puvussa Batmanin, tai
sellaisessa haarniskassa kuin George Michaelilla on klassisessa Freek-
videossaan.

Lauantaina 10. joulukuuta 2011
ABORTUS ARTE PROVOCATUS
Kun Timo Soini royhtéisee, niin lehdisto siteeraa. Hanen kantansa olla hy-

viaksymaéatta abortteja (lat. abortus arte provocatus) missédéan oloissa*? ei sel-
vastikdan kestd moraalifilosofista tarkastelua, silla totta kai aborttien tay-
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tyy olla hyviksyttavissa edes joillakin syilld ja joissakin oloissa. Téallaiset
syyt voivat olla esimerkiksi ldédketieteellisié.

En ole itsekddn aborttien puolestapuhuja enkd kannattaja. Kun maas-
samme tehddin noin 11 000 aborttia vuodessa, kyse on terveyskeskuksissa
tapahtuvasta teurastuksesta. Lukemassa on joka tapauksessa suuri méaira
liikaa.

Abortit ovatkin heteroseksuaalisen valtakulttuurin merkittidvin tabu.
Niist4 ei ole viime aikoina juuri puhuttu, silld julkisessa sanassa on ollut
vaikeaa myontédd, ettd rakkaudeksi sanotut seksuaaliset teot johtavat lo-
pulta elaménriistoon heteroseksuaalisen kanssakdymisen paéatteeksi. Vain
julmurit tappavat lapsensa.

Samalla on ironista, ettd muutamat puolueet ovat nostaneet homoa-
violiitoista suuren kohun, vaikka homoavioliitoilla ei vahingoiteta ketdan
eikd mitddn, kuten aborteilla. Homoavioliitoilla ei ole uhreja, kuten verisil-
14 raskaudenkeskeytyksilld on. Sikédli Timo Soinin huoli kohdistui nyt oi-
keaan kohteeseen.

Kirjoitin asiasta analyysin télld palstalla jo vuonna 2010.59 Se ei tieten-
kdan saanut julkisuutta, kuten poliitikon puheenvuoro, silld asialla oli
pelkka filosofi.

On kuitenkin onni, ettd lakeja eiviat valmistele mielipidekirjoittajat tai
poliitikot yksin, silld heidédn edustamansa paatos sivuuttaa ldhes kaikki
harkintaan perustuvat argumentit. Muuan Maria Tahtinen, jonka kirjoitus
katosi sittemmin internetista, julisti ettd abortti on pelkédstddn naisen oi-
keus (ja sikili etuoikeus). Henri Heikkinen puolestaan kiljui vastustavansa
abortteja vain omien kokemustensa nojalla ja silld perusteella, ettd hén
kannattaa elam&als!

Jos abortit ylipddnsd hyviaksytddn, myos miehen on perusteltua saada
aloittamalleen raskaudelle keskeytys. Taméa perustuu siihen, ettd sikio on
joka tapauksessa miehen alulle panema. Abortin oikeutus voi perustua
esimerkiksi vanhempien alaikidisyyteen tai kyvyttomyyteen huolehtia jal-
kelaisista. Myos miehelld on oltava oikeus aborttiin, jos naisellakin on.
Samoin miehelld on oltava oikeus kieltda abortti, jos naisellakin on. Perus-
teiden tulee talloin olla ratkaisevassa asemassa.

Toiseksi ei kannattaisi yrittda vetda kurveja suoriksi silla tavoin, kuin
tdama Heikkisen Henri, joka viittdessdédn vastustavansa "mustavalkoista
ajattelua” syyllistyy itse suorastaan tyrmistyttdvddn mustavalkoisuuteen.
Hianen mielestdaédn on ”loogisesti ajatellen” kannatettava myos kuoleman-
tuomioita, jos puolustaa abortteja.

Kuolemantuomio on rangaistusmuoto, joka kohdistuu tietoisesti toimi-
vaan ja tajuissaan olevaan subjektiin, kun taas abortit kohdistuvat or-
ganismeihin, joilla ei ole tietoisuutta ja jotka eivit ole subjekteja samassa
merkityksessé kuin kehittyneet persoonat. Tasséd mielessé ei pitdisi rinnas-
taa kuolemantuomioita ja abortteja.
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Toisaalta voidaan ajatella, ettd kuolemantuomiot ovat moraalisesti Ay-
vaksyttidvampid kuin abortit, koska ne annetaan tietyistd syistéd, kun taas
aborteista saattaa karsia viaton sikio.

On joka tapauksessa selvad, ettd aborttilainsdddéannon 16ysyys on johta-
nut aborttien kdyttdmiseen jilkiehkédisynid. Tamaé ei ollut lainsdédtéjan tar-
koitus. Abortin saa nyt ldhes milla perusteella tahansa. Nainen saa sen ha-
lutessaan aina, mutta mies ei kidytdnnossia koskaan, jos haluaa sitd yksin.
Ehkéa puolustettavissa voisi olla sellainen kanta, jonka mukaan aborttia
kaytettaisiin nimenomaan jalkiehkdisyyn ja joka sallisi sikioiksi kehitty-
méttomien alkioiden poiston mutta ei pitkéille kehittyneiden ihmissikividen
abortointia.

Heteroseksuaalisessa valtakulttuurissa pitiisi kiinnittdd huomiota ras-
kaudenehkiisyyn myos siksi, ettd seksitautien tartuntalukemat ovat ldh-
teneet lentoon. Yhteiskunnalla on asiassa valistusvastuu, mutta myos
aborttilainsddddnnon tiukentaminen ohjaisi ihmisid ennakolta vaikutta-
vasti suurempaan harkitsevaisuuteen.

Aborteista koituu usein vihemmaéan karsimystd kuin ei-toivottujen ras-
kauksien ja synnytysten tuottamista kurjista eldméntilanteista, mutta
pelkkédidn relativismiin asian ongelmallisuus ei kuitenkaan tyhjene. Abort-
tikeskustelusta on unohdettu kokonaan ontologinen nédkokulma, joka kos-
kee ihmissikion olemusta, sen inhimillistd luonnetta ja sikioon sisdltyvaa
ihmisyyden potentiaalia sekd ihmisarvoa. On ristiriitaista, ettd ihmisar-
vosta kohistaan paljon puolustettaessa humanitaarista maahanmuuttoa,
mutta abortteja puolustaessaan maahanmuutolle vihredi valoa nayttaneet
moraaliposeeraajat unohtavat ihmisarvon kokonaan.

Mielenkiintoista on havaita, miten Timo Soinin aborttikannanotto vai-
kuttaa hianen presidentinvaalikampanjaansa. Ja toisella tavoin sanottuna:
miten kuumeneva presidentinvaalikampanja vaikuttaa Timo Soinin kan-
natukseen? Tasavallan presidentti ei tietenkdén padta muusta kuin oman
mahansa ympéarysmitasta, joten kyseesséd oli Paavo Lipposen tahallisesti
Soinilta provosoima mielipide.

Soinin ja paavin edustama yhtdaikainen aborttikielto ja ehkéiisykielto
muodostavat yhdessd erittdin vaikean yhtdlon. Mikili aikoo valttya ei-
toivotuilta raskauksilta ilman ehkéisyé4, on kai pidattaydyttava heterosek-
sistd ja alettava harjoittaa homoseksia.

Ehka Timo Soini voisi yrittda ratkaista aborttiongelman myos alkamalla
kannattaa homojen adoptio-oikeutta ja mahdollisuutta luovuttaa lapsi ras-
kaudenkeskeytyksen asemasta sijaisvanhemmille. Ndin myos véestonkas-
vuun saataisiin vauhtia, eiké tarvitsisi haalia niin paljon ulkomaalaisvéies-
toa sitd kuuluisaa tyovoimapulaa helpottamaan.
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Perjantaina 16. joulukuuta 2011
RASKAANA OLEVAT URHEILUVALMENTAJAT JA KARPPAUS

Laihduttaminen on vaikeaa kuin valtionvelan takaisinmaksu. Kidydesséni
kesdaikaan muutamissa urheilutapahtumissa ihmettelin usein, mista tule-
vat ndméa Suomi-verkkareihin pukeutuvat mohémahaiset urheiluvalmen-
tajat”. Osa heistd vakuuttaa olevansa “entisia urheilijoita”, mutta minusta
he nayttavat pikemminkin viimeisilld kuukausillaan olevilta elefanttinaa-
railta puolipallon muotoisine vatsakumpuineen. Monikohan heistd luulee
todella urheilevansa?

Suomalaiset syovat vuodessa keskiméirin 34 kiloa sokeria ja 39 kiloa
rasvaa sekéd kulauttelevat keskiméirin 11 litraa puhdasta alkoholia kur-
kustaan alas. Vuoden aikana pelkéstddn néista evaistd muodostuu yhteen-
sé 564 000 kilokaloria eli 376 vuorokauden energiantarve. Mukaan ei ole
laskettu proteiinia, kuituja, vitamiineja eikd muuta terveellistd. Mikali
Suomen valtiontalous ei romahda eurotalouden letkuruokintaan, se kaatuu
sithen tosiasiaan, ettd ihmiset syoviat kansantaloutemme konkurssiin ja
itsensé sairaiksi.

Mielestiani on erittdin tervehdyttiavai, ettd muiden muassa president-
tiehdokas Paavo Vayrynen on ilmoittanut karppaavansa.?? Tuo uudissana-
han on johdettu englannin kielen ’hiilihydraatteja’ tarkoittavasta sanasta
“carbohydrate”, ja se tarkoittaa ’hiilihydraattien vihentdmistd’. Jos tasa-
vallan presidentille ei muita valtaoikeuksia jai, hén voi osoittaa arvojohta-
juutta viahentamaélla hiilareita.

Kohti liaskisotaa

Erdaat harhaoppisina pidetyt ladkarit ovat jo pitkddn tdhdenténeet, etta
lihomiseen ja rasvoittumiseen ei johda vain rasvojen syonti. Esimerkiksi
Antti Heikkild on ansiokkaasti muistuttanut, ettd paksuutta ei tuo vyota-
rolle ja takamuksiin vain rasvojen apettaminen. Vaarallisena pidettyyn
keskivartalolihavuuteen johtaa nimenomaan liika hiilihydraattien popsi-
minen.53

Sen sijaan virallisen terveysliturgian mukaista on ollut saarnata vain
kolesterolin haitoista, ilmeisestikin siksi, ettd rasvojen rakastajat muistai-
sivat ottaa lddketeollisuutta rikastuttavat kolesteroliliikkeensd ja etta
rasvanhimoisimmat kaapisivat hapankorpun péélle asettamansa meijeri-
voipaketin ohuemmaksi. Orionin omistajat vaurastuvat, ja MTK koyhtyy.

Energiaa on helposti saatavilla myos Lénnen tehtaiden tuotteista. Hu-
vittavaa on, ettd professori Matti Uusitupa on ollut samanaikaisesti seké
Suomen Diabetesliiton johdossa ettd sokeritehdas Daniscon palkkalistoilla
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jakamassa apurahoja tutkimuksiin, jotka osoittaisivat sokerin terveytta
edistavit puolet.

Kansalaisten ruokailutottumuksissa molemminpuolinen terveyspropa-
ganda tasapainottuu niin, ettd kahdesta pahasta ihmiset valitsevat mo-
lemmat. Erityisesti hampurilaisbaarien tarjoilema junk food sisiltda suu-
ren madran hiilihydraatteja, joita on leivissé, limonadissa ja ranskalaisis-
sa. Pihvissi oleva rasva kohottaa kolesterolitasoa, ja ranskalaisissa oleva
suola nostaa verenpainetta. Kun epéterveelliset ruokailutottumukset opis-
kellaan jo nuorena, niisti tulee toinen luonto.

Kun energiankulutus aktiivisen ulkoilueldmén paitteeksi viahenee, ih-
miset turpoavat liiallisen energian hotkinnan takia viimeistddn kolme-
kymppisini niin, etteiviat naiset erota tissejaidn vatsamakkaroista eiviatka
miehet nde muniaan edes peilistd. Niinpd en panisi pahakseni, vaikka
kaikki presidenttiehdokkaat julistaisivat ldskisodan kansakunnan hyvin-
voinnin puolesta.

Ihmiset informaatioshokissa

Ihmiset kenties pelastaisivat oman terveytensa tappajajadkaappien terve-
ystuhoilta, mikéli heillad ei olisi vaikeuksia valita tarjolla olevista ravitse-
musvinkeisti ja dieeteistd sopivimpia. He ovat joutuneet informaatioshok-
kiin terveysvalistajien keskindisten riitojen takia.

Hiilihydraattien vaarallisuutta korostavat selittiavét, etta hiilihydraatit,
kuten leipé, nostavat verensokeria, minka vuoksi haima alkaa erittda insu-
liinia. Insuliini puolestaan saa aikaan sen, ettd veren glukoosi muuttuu
maksassa triglyseridirasvoiksi, jotka joutuvat vereen ja varastoidaan ras-
vasoluihimme. Nédin ihminen lihoo.

Karppaukseen perustuvan Atkinsin dieetin mukaan rasvojen tai pro-
teiinin syominen ei kohota verensokeria eiké lisdd insuliinin eritystad. Ve-
rensokeri pysyy alhaisena, ja rasvat seké proteiini pitdvit ihmisen kyllai-
send vihemmalla syomiselld. Kun energiaa puretaan rasvasoluista vereen,
ihminen laihtuu.

Todellisuudessa myos rasvojen syonti on haitallista hiilihydraattien
vaihtoehtona, silld se johtaa kolesteroliarvojen kohoamiseen, ja loppujen
lopuksi ihmisparka voi menehtyé verisuonensa seindmésté irronneen ras-
vapaakun aiheuttamaan aivo- tai syddninfarktiin. Ei ole suositeltavaa ras-
vojenkaan ahmiminen.

Ladkareiden tukkanuotta myrkkyjen tappavuudesta ja omasta hyvyy-
destddn onkin typeraa kilpailua kansansuosiosta. Kyseesséd on arvovalta-
kiista siitd, kenen opeilla ihmiset sairastuvat tai pysyvét terveina ja tarvi-
taanko ladketeollisuuden avokiétisyyttd ruokkimaan ihmisid kolesteroli-
ladkkeilld. Arvovaltakiistoihin taas ei ole ratkaisua ennen kuin joku kiis-
tan osapuolista kuolee tai potilas menehtyy. Aivan niin kuin 1500-luvulla
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elanyt laakari, alkemisti ja okkultisti Paracelsus jo viisaasti totesi: "Ei mi-
kddn aine sindnsi ole myrkky tai ei-myrkky. Kaikki ainekset ovat tappa-
via, ja vain annoksen mééri ratkaisee, onko kyseessd myrkky vai ei.”

Rasvaa vai hiilareita?

Itse ihmettelen, miksi karppauskoulukunnan ja kolesterolikoulukunnan
pitda kilpailla keskenéén siitéd, olisiko kansalaisten syytéa pistelld poskeen-
sa pikemminkin rasvaa vai hiilareita. Karppauksen kannattajat sanovat:
valtd sokereita mutta ahmi rasvaa. Kolesterolin vaaroista varoittajat
keuhkoavat: karta rasvoja mutta nauti sokereita.

Miksi on niin vaikeaa kieltdytyd molemmista ja syoda pelkéstédén ter-
veellistd ruokaa? Esimerkiksi itse jauhan leukojeni vilissd péivittdisen fi-
losofiapuheenvuoroni liséksi pelkid proteiineja, vitamiineja, kuituja ja vet-
td! Mutta vaikka ahmaisisin myos keskiverto annoksen sokeria ja rasvaa,
en silti lihoisi, silld pulikoin uima-altaassa kilometrin pdivésséa ja pyorailen
pari tuhatta merimailia kesdssa. Joten kulutan kaiken royhiméni energian
ennen kuin se ehtii varastoitua epédilemétti ahneisiin rasvasoluihini. Mika
voitto!

On todella hammastyttavad, miksi yksi myrkky pitdisi korvata toisella.
Jos el syo rasvaa, niin sitten sokeria. Ja jos ei sokeria, niin sitten rasvaa,
edes vidhin, vaikkapa tuota margariinina, joka kohottaa vain sitd "hyvaa
kolesterolia”. Onko kansakuntamme niin pahasti jonkin metafyysisen ah-
distuksen vanki, ettd sen pitda joka tapauksessa tohrid sindnsi hyva, puh-
das ja terveellinen Reinen Philosophie jollakin englantilaisen marmeladin
kaltaisella hottofilosofoinnilla. Misséd on ihmisten nietzscheldinen itsekuri?

Pelastakaa kansantalous ja terveytenne suunnittelemalla kierroksenne
supermarketin ruokatavaraosastolla uudestaan! Silld keskikehonrakenta-
jien raskaudenehkéisy alkaa jo kaupassa.

57






2012

Torstaina 5. tammikuuta 2012
PARAS PRESIDENTTI

Kaikki presidenttiehdokkaat ndhtyidni jouduin turhautuneena totea-
maan, ettd ei ndistd ole presidenteiksi. Ehdokaskavalkadi on yhta
tuore ja raikas kuin suoraan hapattamosta poytdian kannettu kutunjuusto.

Ehdokasvalikoima on puoluevallan tulos ja muistuttaa vahakabinettia
siksi, ettd puolueissa ei hallita markkinointia vaan ehdokkaiksi juntataan
pelkdn saavutetun (ja usein jo menetetyn) valta-aseman seké poliittisen
uran perusteella. Virhe toistetaan oppimatta mitdin siitd, ettd molemmat
viimeksi valitut presidentit ovat olleet vaalien erdénlaisia yllattajia — ja
monien mielestd mitd epatodennikoisimpiéd tullakseen valituiksi presiden-
tiksi.

Myos media pitdd “kéarkiehdokkaina” eldkeidsséd olevia veteraanipolii-
tikkoja pelkdn tottumuksen perusteella: koska toimittajat ovat juuttuneet
haastattelemaan heitd. Niinp4 néissédkin vaaleissa voiton saattaa viedi jo-
ku historiallisten valta-asetelmien ulkopuolelta tuleva ja “epépoliittisim-
maksi” mielletty henkilo, joka vdhiten muistuttaa noita tiedotusvéilineiden
maskotteina kulahtaneita neandertalilaisia.

Parempi, etten mainitsekaan, mitd heikkoja puolia kullakin ehdokkaal-
la on. Mutta jokaisella presidenttiehdokkaalla on myos muutamia myontei-
sid puolia, joita yhdisteleméilld kelpo presidentti voitaisiin ehkéd kursia ko-
koon. Paras presidentti olisi siis sellainen, jolla olisi valittuja ominaisuuk-
sia kaikista.

Parhaalla presidentilld olisi ensinnédkin unelmaviavy Pekka Haaviston
ulkonéko (ja toisaalta myos eréds tietty ominaisuus, joka ei ndy rontgenis-
sd). Vield héanta itseddnkin edustavamman nékoisen poikulivaimonsa
kanssa hénet kehtaisi ldhettda valtiovierailulle minne tahansa; saisipahan
kerrankin Suomi-neito huomiota suuremmalla kauhalla kuin silld, milla
sitd on jaettu meille ja muille pimeé&n Afrikan tasavalloille.

Sovittelevuutta Pekka Haavistossa edustaa flirttailu Teuvo Hakkarai-
sen kanssa. Joko jompikumpi heistd on erittdin dlykéas tai molempien pu-
rurata on kerrassaan yhté lyhyt. Toivottavasti Haavisto ei kuitenkaan pu-
toa sirkkeliin tehdessédén kekkosvierailun sinne Hakkaraisen sahalle.

Parhaalla presidentilld olisi tietenkin ominaisuuksia my6s muilta eh-
dokkailta. Héanella olisi Sauli Niiniston talousaivot ja Paavo I:n (Lipposen)
laupeus, toisin sanoen leivinpaahdin aivojen ja taskunauris syddmen pai-
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kalla. Héanelld olisi Timo Soinin EU-rakkaus ja yhden lauseen totuusgene-
raattori. Juuri siksi en voi nyt d4dnestdd Soinia, koska hén on paljon hyo-
dyllisempi reuhaamassa oppositiossa kuin protokollan vankina Linnassa.

Parhaalla presidentilld olisi Paavo ”ikuisen kakkosen” Kreml-kokemus
ja hellittiméton halu paidsta presidentiksi. Jos Vayrysestéa tulisi president-
ti, hédnen valtansa kestédisi kauemmin kuin Neuvostoliitto. Lisdksi uudella
presidentilla olisi Paavo III:n, eli anarkisti-Arhinméen, ilmioméinen kyky
sopeutua mustan auton takapenkille. Myos Sari Essayahin kyky vemput-
taa kévellen perille tekisi edustus-Mersun hajotessa hyvaa.

Eva Biaudet’lta olisi unelmapresidentilld se ominaisuus, ettd hénet va-
littaisiin virkaan kaikkien muiden ohi, vaikka hdnelld ei ole mitddn pdte-
vyyttd. Biaudet lieneekin mukana vain siksi, ettd hdn on huomannut va-
hemmistovaltuutetun viran olevan tie aina vain parempiin virkoihin.

Nama vaalit ratkaistaan selvistikin ylioppilas Pekka Haaviston ja yli-
oppilas Eva Biaudet’'n kesken. Koska presidentin valtaoikeudet on kaven-
nettu niin vahiin, ettei jiljelld ole muuta kuin mahdollisuus jarjestaa ho-
motanssit, suosittelen virkaan Pekka Haavistoa, jotta tehtdvain saataisiin
mahdollisimman pateva henkilo.

Maanantaina 9. tammikuuta 2012

PEKKA, PAKKEN

"Pekka” ei ole suinkaan ruotsiksi "Pakken”. Mutta hollannin kielessd sana
“pakken” merkitsee ’tarttua, tavoittaa, ottaa kiinni, pyydystédi, saada’. Ja
nditd kaikkia Pekka Haavisto on nyt tekeméissd tavoittaessaan muiden
kiarkiehdokkaiden etumatkaa, kerédtessddn kannattajia ja tarttuessaan
presidentinvirkaan kiinni. Viimeisimpien mielipidemittausten mukaan
Haavisto on noussut kisan toiseksi.?*

Olen usein Kkiitellyt perussuomalaisia ndkemyksisti, joissa he ovat olleet
mielestédni oikeassa (esimerkiksi eurotalouden ja maahanmuuton arvoste-
lu). Joten miksipd en puolustaisi myos vihreitéd silloin, kun heidédn nike-
myksensé ja edustajansa osuvat oikeaan?

Pekka Haavisto olisi mielestdni erittdin sopiva Suomen tasavallan pre-
sidentiksi, kun taas esimerkiksi Timo Soini on parhaimmillaan ollessaan
oppositiossa ja padstessddn sitd kautta ottamaan kantaa asioihin, joihin
presidentti ei voi puuttua.

Maahanmuutto ja Hakkarainen

Haavisto esitti muun muassa maahanmuuttoa koskevan jarkikannan jo
vuoden 2010 syksylla vaatiessaan tulijamé&irien rajoittamista ja katsoes-
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saan, ettd parhaiten somaleja autettaisiin paikan paillda. Hin muun muas-
sa totesi, ettd ”[p]lakolaisten keskuudesta pitdisi karsia sellainen ajattelu,
ettd etsitddn maa, jossa saadaan potentiaalisesti parhaat edut.”® Toinen
jarkivihrea oli eduskuntaan sittemmin palannut Osama Soinin vaara, vai
miten se nimi nyt kirjoitettiinkaan?

Joidenkin mielestdi Pekka Haaviston kaveruus Teuvo Hakkaraisen
kanssa on saattanut pudottaa Haaviston kannatusta pari prosenttia. Itse
arvelen, ettd Haaviston tempaus on saattanut /lisdtd hidnen kannatustaan
pari prosenttiyksikkod. Han nimittdin onnistui luomaan kuvan, ettei hin
ole ahdasmielinen mokuttaja, mutta samalla hin osoitti myos kaapin pai-
kan niille seksuaalisesti ahdasmielisille, joille télld tavoin lankesi pienen ja
pelokkaan lapsen rooli.

Kiintoisaa on, ettd kun itse joskus lausahdin jotakin myonteistd Jussi
Halla-ahon nidkemyksistd, media ei suinkaan suitsuttanut minua tasta
vaan kumosi torkytynnyrin niskaani.’®¢ Tamaéa osoittaa, ettd homous ei riita
median kiitosten saamiseen, vaan sitd pitdé olla sellaisella tavalla, jonka
media hyviksyy ja joka mahtuu homoille rakennettuun muottiin: vihrea
olla pitda. Minua ei olekaan koskaan syrjitty homoseksuaalisuuteni vuoksi
vaan siksi, ettd en ole ollut sellainen vihervasemmistolainen ituhippihomo,
jollaisena media haluaisi minut ndhda.

On joka tapauksessa pantava merkille, ettei myoskddn Haavisto ole
koskaan ollut mikédédn sellerit korvissa esiintyva tingeltangel-tyyppi vaan
pikemminkin juuri sen tapainen klassikkohomo, jota jiyha jokottdja Juha
Fo6hr on edustanut ilmatilanhallinnan alueella. Tdma siis vastauksena niil-
le, jotka epdilevit, onko Haavisto muuta kuin Eva Biaudet toisessa suku-
puolessa. Myos Haaviston halusta luovuttaa vihreiden jasenkirjansa pois
olen ollut havaitsevinani merkkeja Mimosa-puolueen osoittauduttua liian
ahtaaksi miesjisenilleen.

Onko Haavisto tarpeeksi gay?

Barack Obamasta kysyttiin aikoinaan, onko hin tarpeeksi musta. Haavis-
tosta voisi nyt kysyd, onko hin tarpeeksi homo (puhun aiheesta edelleen-
kin avoimesti, silld Haavisto on avoimesti homoseksuaali, ja minun avoi-
muuttanihan ei ole kukaan koskaan kiistdnytkaén).

Mielestdni Pekka Haavisto ei ole tarpeeksi homo, silld hidn sanoo tul-
leensa kaapista lahinné parisuhteensa virallistamisen myo6td. Aidon polii-
tikon tavoin hén siis alistaa yksityiseldméanséa viralliselle kontrollille ollen
homo virallisen instituution kautta. TV1:n tentissd hdn myo6s rajasi seurus-
telu- ja sukupuoliasiat yksityisasiaksi”, vaikka hénenkin taytyy tietia,
ettei mikaén ole niin julkista kuin yksityinen.

Koska seksuaalisuus on suhde ihmisten vélilld, sitd ei voida eiké pida
rajata yksityiselamén piiriin, vaan kylla se pitd4 tunnustaa mitd syvimmin
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yhteiskunnalliseksi ja poliittiseksi asiaksi, johon liittyvat arvomaailmojen
erot ovat vain jidneet muutamilta huomaamatta. Haavisto luullakseni va-
hittelee seksuaalisuutensa merkitysta taktisista syistd: suojellakseen itse-
4dn ja miellyttadkseen enemmistoja. Pahoittelen, mikéli tdmén sanominen
pudottaa jidlleen hidnen kannatustaan, mutta kirjoitukseni ei ole retorinen
vaalipuhe.

Jos asiaa arvioidaan kokonaisuutena, Timo Soinin valinta hyodyttaisi
seksuaalivihemmistoliikettd enemmén kuin Haaviston valituksi tulemi-
nen. Perussuomalaisten ohjelmaan on aina kuulunut comokiiman lisadmi-
nen homoutta vastustamalla. Minkélaisen jasenvyoryn Seta saisikaan, jos
perussuomalaisten homovainot 14dhtisivit lentoon ja kaikkien tyopaikkojen
sekd presidentinlinnan ovet suljettaisiin seksuaalivihemmistoiltd lopulli-
sesti? Tama se vasta olisi nukahtaneiden vihemmistojen aktivoitumiselle
hyvéksi!

Miksi Haaviston kannatus on erektiossa?

Haavisto on nousussa siksi, ettd herravihaa potevat suomalaiset eivit kos-
kaan &dédnestd Suomen presidentiksi ihmisté, joka osoittaa vdhéankin kop-
pavia asenteita. Suomalaiset ddnestavit presidentiksi kansanomaisimman,
onpa hin kuka tahansa. Juuri ndin harmittomasta kansakouluopettaja
Martti Ahtisaaresta tuli presidentti. Vuonna 1994 toiselle kierrokselle
edennyt Elisabeth Rehn vaikutti ylimieliselta ja rojalistiselta riikinkanal-
ta, joka oli pantava kuriin.

Kun Tarja Halonen 1970-luvulla osallistui mielenosoituksiin ja toimi Se-
tan puheenjohtajana, kukaan ei olisi uskonut, ettd siind kéayskentelee
Suomen tasavallan tuleva presidentti. Sen verran vahvaa konservatiivi-
suus oli myos kumouksen vuosikymmenind. Mutta tavis-Tarjasta tuli pre-
sidentti, silld vuosituhannen vaihtuessa hénelld oli vastaehdokkaana sor-
meaan heristelevd padministeri Esko Aho, jonka valinnan suuri osa kan-
sasta halusi estdd hédnen toruvan puhetyylinsd ja yhdessad liro Viinasen
kanssa vetdmaéansa leikkurilinjan vuoksi.

Sauli Niinisto puolestaan hévisi vuoden 2006 presidentinvaalit, koska
hén toi ja tuo edelleen monille mieleen kokoomuksen salonkikelpoiset mal-
linuket, joista eduskunta-avustajina toimiessaan kiytetddn barbie-lelujen
elamidnkumppaneihin viittaavaa nimitystd "Ken”. Taméa Ken vain paljas-
taa asenteensa turhan helposti.

Nimismiehenkiharoiden alta kuullaan silloin talloin merkittavaa jupi-
naa ja ardhdyksid, kun Niinisto kiehahtaa vastaehdokkailleen. Presidentin
pitdisi olla toisten ihmisten ymmaértija eiké herra ollenkaan, ja siksi dréh-
tely ei takaa parasta mahdollista asemaa, kun kannatusta ldhdetédén ta-
voittelemaan. Myos saavutettu kannatus voi sulaa pois, mistd on néhty
merkkeja.
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Tyomies Niiniston porvarillisuus pilkahtaa esiin liian helposti. Monille
hin on amerikkalais-oikeistolainen kulissi, vdhén niin kuin Raimo Hama-
ldinen aikoinaan, ehdokas, joka vaihtoi nimekseen Ilaskivi. Kokoomuksen
kannattaisi unohtaa kampanjastaan pahvi-Saulit, silld niita ei valttamatta
tunnisteta parodioiksi.

Lyhyesti sanoen Pekka Haaviston kannatus on nousukiidossa, koska
hinet mielletddn elamédnmyonteisimmaéksi ja kansanomaisimmaksi, ihmi-
seksi, joka paljastaa myos virheensi ja heikkoutensa eiké rakenna tai valt-
tele mitddan mielikuvaa. Tasséa tilanteessa homoseksuaalisuus ei ole sitten
miké&én iso juttu sen enempéé vastustajille kuin puolustajillekaan. Omana
itsenédén esiintyminen kertoo ihmisen rehellisyydesta ja vilpittomyydest4,
jotka ovat poliittisia hyveita.

Presidentiksi halutaan yleensi noyrilta vaikuttava ihminen, josta toivo-
taan moraalista toimijaa perinteisten vallankayttdjien ylapuolelle. Par-
haimmillaan hidnen eronsa tavalliseen taksinkayttdjadn on vain se, etta
hén ajaa paremmalla Mersulla.

Politiikkaa spektrin kaikilla taajuusalueilla

Markkinoilla olevien presidenttiehdokkaiden yleinen heikkous on heiddn
elaménnidkemyksensid kapeus. He ovat syntyneet mustiin pikkukenkiin.
He ovat puolueuran loogisia lopputuloksia. Heidén itseilmaisunsa ja tun-
nerekisterinsid véardhtelee kapealla frekvenssilld. Erityisesti tdméa pétee
karkiehdokkaina pidettyihin Lipposeen (artikulaation peruspulttaus) ja
Viyryseen ("Minéa tahdon”). Ja silloin kun Niinisté vapautuu (yleenséa her-
mostuessaan) sekd antautuu puhumaan késillddn, hdn useimmiten ha-
vainnollistaa jotakin hierarkiaa, torjuntaa tai kieltoa.

Haaviston kannatusta nostanee myos se, ettd suuret puolueet ovat si-
sdisen kilpailunsa vuoksi asettaneet ehdokkaikseen pelkkia veteraanipolii-
tikkoja. Niissd katsotaan, ettd presidentin pintakuoren taytyy olla tehty
norsunnahasta.

Mutta kansa voi ajatella asioista toisin. Luulen, ettd minua nuoremmat
Alexander Stubb tai Jyrki Katainen saisivat kokoomuksen ehdokkaina
ihan yht4a paljon 44nid kuin Niinistokin. Samoin nuorempi maahanmuut-
tokriitikko Jussi Halla-aho voisi kerdtd Soinia isomman &énisaaliin puo-
luerajojen yli. Juuri niin Pekka Haavisto on nyt tekeméssa, silld hanella-
kin on takanaan kansanliike. Pelkédn puolueen ehdokkaaksi Haavisto ei
edes suostunut. Tdma olikin viisasta, silld vaaleja ei kannata ldhtea ha-
vidmaén, ja tullakseen valituksi pitdéd saavuttaa puoluerajat ylittava kan-
natus.

Niinist6 on iédltdéan 63, Vayrynen 65 ja Lipponen 70: eldkeidssa kaikki.
Ika voi tuoda erdédnlaista uskottavuutta, silla monet eivét olleet syntyneet-
kéén, kun Vayrysté jo vietiin Kremlin mustissa autoissa. Uskon kuitenkin,

63



ettd niistd ja vastaavista syistd suhteellinen nuoremmuus voi myos olla
Haaviston etu.

Mielikuvaterroria? - Elama on

Kaikki edelld lausutut kannatuksen menestys- ja menetystekijit perustu-
vat tietysti pelkkiin mielikuviin. Mutta juuri mielikuvien perusteella ihmi-
set tekevét valintansa. En olekaan arvioinut tidssé kirjoituksessani ehdok-
kaiden pdtevyyttd sindnsd vaan heiddn kannatuksensa muodostumista.

Luulen, ettd vaalien toiselle kierrokselle selvidvit Niinisto vahvan pe-
ruskannatuksensa turvin ja Haavisto vasemmiston ja oikeistolaisten arvo-
liberaalien tuella. Koska Haavisto on tarpeeksi epidtodennikoinen tullak-
seen valituksi, hdn on pystynyt luomaan ympdrilleen ilmion ja tekemddn
itsestddn tyylin.

Eri asia on, onko kummastakaan ohjaamaan Suomea ulos eurotalouden
labyrintista tai ratkomaan niitd hirmuisia ongelmia, joita EU:n mahdolli-
nen repeytyminen tuo. Moosesta jdlleen tarvittaisiin, mutta siihen ei Lip-
posesta ole. Myo6s Niinisto tuntee tien vain yhteen suuntaan. Ja Vayrysen
olisi kannattanut esittda jalkiviisautensa etukéteen.

Kaikki presidentiksi pyrkijat haluavat epiilemétta olla Merkittavia Ih-
misid, ehké jopa filosofeja. Ja onhan heissé toki ainesta. Mikéli taitavalta
poliitikolta kysyttiisiin, mité aikoisit tehdd, mikali olisit syyllistynyt vaka-
vaan taloudelliseen katastrofiin, vastaus olisi varmasti: "Pyrkisin presiden-
tiksi!”

Sitd, ketd itse aion ddnestdd vai ddnestidnko ollenkaan, en kuitenkaan
kerro. Sen sijaan siteeraan lopuksi, mitd Platon sanoi filosofikuninkaiksi
pyrkijoille:

Totuus on, ettd sairaan on mentiva ladkéarin ovelle, olipa hén rikas tai
koyha, ja etta jokaisen, joka tarvitsee hallitsijaa, on mentiva sen ovelle,
joka pystyy hallitsemaan — ei ettd hallitsijan, joka ylipddnsé johonkin py-
syy, pitdisi anella alamaisia hallittavikseen.57

Koska Suomessa ja kaikkialla muuallakin poliitikot tekevét juuri noin —
toisin sanoen kerjadviat kannatusta ja pelkdédvéat sanomasta mitdén sellais-
ta, mika voisi viedd dédnid — he ovat sellaisia kuin ovat. Ja politiikka on,
mité on.
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Perjantaina 13. tammikuuta 2012
PROSIDENTTI JA PREFESSORI

Aivan niin kuin aasin ja hevosen risteytys on muuli, voisi presidentin ja
professorin yhdistelma olla prosidentti tai prefessori.

Olin vahilla korvamerkitda raihnaisen dédneni Pekka Haavistolle, silla
hin vaikuttaa edustavalta ja jarkevialta. Lisdksi hdnen selviytymisensa
presidentinvaalin toiselle kierrokselle varmistaisi Sauli Niiniston valinnan,
eikd ole huono hiank&din. Toisella kierroksella kun Haavisto ei kuitenkaan
pystyisi lyomédan Niinistod, mutta vaalien mielenkiinnon sdilymisen kan-
nalta olisi kenties hyvéiksi, ettd Niinisto saisi finaaliin sanavalmiin haasta-
jan.

Niin ajattelin, kunnes Haavisto lausui ratkaisevat sanat: ”Olen profes-
sori.” Totuus on, ettd ulkomaisessa yliopistossa kutsuvierasluentoja pitanyt
poliitikko ei ole professori. Professori on sellainen, joka on asiantuntijame-
nettelyssa todettu tieteellisesti tai taiteellisesti pateviksi ja nimitetty vir-
kaan. Suomalaisen kdytdnnon mukaan professorilla pitda olla laaja ja sy-
véllinen tuotanto sekid vahintddn hyviksi todettu opetustaito, jonka tulee
perustua tieteeseen tai taiteiden aloilla taiteeseen. Yliopistolain 33 § mu-
kaan toistaiseksi tai vidhintdan kahden vuoden virkasuhteeseen valittavien
patevyydestd on pyydettdva lausunto vidhintddn kahdelta asiantuntijalta,
joiden esteellisyydestéd on sdddetty hallintolaissa. Vastaavia sdddoksid so-
velletaan myo6s ulkomaiden yliopistoissa.

Ylioppilas Pekka Haavisto ei ole professori. Sen sijaan hén on vihrei po-
liitikko ja kansanedustaja. Kuitenkin hédn on virallisessa ansioluettelos-
saan antanut tiedon, ettd hén olisi toiminut vierailevana professorina (visi-
ting professor) Bristolin yliopistossa (University of Bristol) vaonna 2002.
Bristolin yliopistosta puolestaan on vastattu Suomen Kuvalehden tekemiin
tiedusteluihin, ettei Haavistoa ole koskaan nimitetty kyseiseen yliopistoon
vierailevaksi professoriksi.>8

Kampanjat tehosekoittimessa

Akateemista maailmaa leimaavan kansainvélisyysvouhotuksen vuoksi asi-
at on kieltiméttd helppo sotkea poliittisessa retoriikassa. Sekoittamisen
helpottamiseksi esimerkiksi ranskan kielessd sana “professeur” merkitsee
paitsi ’professoria’ myos ‘opettajaa’, ja nimitysta kdytetddn yleisesti koulu-
Jjen aineenopettajista. Anglosaksisten maiden korkeakoulut ovat puolestaan
tdynna kaikenlaisia ”assistant professoreja”, jotka ovat suomalaisen mitta-
puun mukaan assistentteja tai yliassistentteja. Niinpd ulkomaisessa yli-
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opistossa kahvilla poikennut poliitikko voi yrittdd hdmétd suomalaisia 44-
nestdjid korskeilta kalskahtavilla titteleilla.

Ulkomaisessa yliopistossa luennoivaa poliitikkoa sanotaan yleensa vie-
railevaksi luennoitsijaksi, ja sitd on myos Pekka Haavisto. Bristolin yliopis-
ton sivuilta 16ytyvéan esittelyn mukaan Haavisto on toiminut nimenomaan
luennoitsijana (lecturer) vuonna 2002, jolloin hén piti yhteensa nelja oppi-
tuntia.?®

Haavisto voi yrittdd suojautua sen ajatuslenkuran taakse, ettd hén ei
ole tiennyt, missé tehtiavissa hédn on toiminut. Tdssd mielesséd hdnestéa olisi
vaikka Kalifornian kuvernooriksi tai Amerikan presidentiksi johonkin val-
miiksi naurettuun jenkkikomediaan. Tai sitten hin voi vedota sanan "pro-
fessori” moniselitteisyyteen. Todellisuudessa hin lienee sekoittanut sta-
tuksensa tahallisesti "professuuriin”, aivan niin kuin suomalaiset ammat-
tikorkeakoulutkin yrittavat sekoittaa itsensd yliopistoihin kayttamalla
harhaanjohtavaa englanninkielistd nimitystd “university of applied sci-
ences” (suom. “soveltavien tieteiden yliopisto”).

Professorina oleminen:
aina vastoin lakia, hyvia tapoja tai tervetta jarkea

Haaviston virhettd korostaa, ettd hédn teki sen kahdesti. (Ihmiset yleensé-
kin toistavat virheitdédn; muutenhan he eivit tekisi niitd ensimmaéistiakaén
kertaa.)

Ensimmaisen kerran Haavisto julisti itsensé professoriksi TV1:n tentis-
sd, jolloin yllatyksestd sekaisin mennyt toimittaja tituleerasi héanta "tuol-
laiseksi toisen luokan professoriksi”. Toisen kerran Haavisto erehtyi
MTV3:n tentissé, jolloin hidn nimitti itsensé jalleen professoriksi. Vesa Kal-
lionpaa keksi hidkeltyneenédkin tiedustella, ”eiké tutkinnon puuttuminen
lainkaan haittaa Teit4”.

Miné puolestani sanon teille: Mikéli Pekka Haavisto todellakin olisi pro-
fessori, sen pahempi yliopistolaitokselle. Téata kautta nimittdin paljastuisi,
millainen tiedeyhteisd maailmanlaajuisesti on. Nimityksen ”professoriksi”
saa pelkéilta ylioppilaspohjalta, kunhan on "ne oikeat mielipiteet”, toisin
sanoen punavihredad softaa sisidllda. IThminen puliveivataan professoriksi
usein myo0s Suomessa, koska professorilta ei lain mukaan vaadita tieteellis-
td tutkintoa ollenkaan.

Jos taas tieteellisesti piateva ja tutkintonsa suorittanut esittdd perustel-
tua kritiikkid kansainvilistdmisestd, Euroopan unionista, feminismist4,
monikulttuurisuudesta, maahanmuutosta tai esimerkiksi eurotalouden
konkurssipeséstd, yliopiston internatsit ajavat harhaoppiseksi julistaman-
sa tohtorin palavalla seipéélla kauas pois. Tamé puolueellisuus ei ole vain
epaoikeudenmukaista, vaan se on myos vahingollista tieteen oman kriitti-
syyden ja vapauden kannalta.
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Myos virkaan nimittdminen on usein hoidettu juoksemalla riman alta.
En malta olla mainitsematta, kuinka esimerkiksi Oulun yliopiston aate- ja
oppihistorian professoriksi nimitettiin jo vuosikymmenii sitten Jaakko
Hintikan oppilas Juha Manninen pelkillda maisterinpapereilla, mista eréas
dosentin péatevyydelld varustettu kilpahakija kivi oikeutta tuloksetta.
Manninen itse onnistui véitteleméén tohtoriksi vasta virassa ollessaan
elakeidn kynnyksell4.

Musta Pekka kateen

Kutsumismenettely on yksi keino sluibailla tietty henkil6 virkaan ja sulkea
se muilta, silla virkaa ei julisteta tédlloin haettavaksi. Kutsumismenettelya
voidaan kuitenkin kayttdd vain nimitettdessd professori mddrdajaksi tai
kun tehtaviin voidaan saada "ansioitunut henkil6”. Myos silloin kun yli-
opistoissa kéaytetddn DDR:aistd kutsumismenettelyd kilpahaun sijasta,
kutsuttavan tieteellinen patevyys pitd4 osoittaa viahintdédn kahdelta asian-
tuntijalta saaduilla lausunnoilla, ja patevyyden tulee olla kiistatonta.

Todellisuudessa nimitysprosessit ovat pelkkdd mielipidevallan kayttoa,
silla lausunnot tilataan ja sorvataan tiedepoliittisin perustein. Ehdolla ole-
vien ansiot ovat kdadnnettidvissd epameriiteiksi ja meriitit epdansioiksi var-
sin kevyilla kynédnk&inteilld, joten prosessien muodollinen korrektius ja
“virallisuus” eivit takaa oikeudenmukaisia nimityspéétoksid, niin kuin ei
mikddn muukaan. Myo6s viran tehtdvdalueen méérittelyd kiaytetddn ei-
toivottujen hakijoiden poisrajaamiseksi. Ja valitusoikeuttahan yliopistojen
paatoksista ei yleensi enéé ole, eli myos oikeussuoja puuttuu.

Mutta olennaista on, ettid edella selitetyssidkéidn valossa Pekka Haavisto
ei voi olla professori. Hin ei voi olla professori edes sen vertaa kuin erés
toinen kovan onnen Pekka, tohtori Pekka Himanen, joka Mattiesko Hyto-
sen selvitysten mukaan niin ikdin valehteli professuurinsa. Ei Himanen-
kaan mikédédn oikea professori ollut vaan tilapéinen ja vieraileva luennoitsi-
ja.60

En halua kuitenkaan moittia nditd sindnsd hyvéntahtoisia ja lahjakkai-
ta ihmisid kunnianhimosta tai liioittelusta. Ne ovat tavanomaisia inhimil-
lisid paheita. Sen sijaan paheksun yliopistolaitosta, 44nest4jid ja julkista
sanaa, mikéili ne antavat sahata itseddn silmééan.

Harpuin, huiluin, kivairein
“Kivaadriyhdistys NRA:n” Haavistosta dskettdin tekemé tutkintapyynto®!
on sikéali kohtuuton, ettd vaalipropagandassahan melkein kaikki ehdok-

kaat pyrkiviat antamaan itsestddn todellisuutta paremman kuvan, eiki
Haaviston toimissa ole tdssd mielessd mitddn uutta tai outoa. Kivaariyh-
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distyksen harjoittama viankéddminen kertoneekin vain natsien halusta am-
pua homoja.

Luulen kuitenkin, ettei laki auta kansallisia kivdadrimiehis, silld laissa
ei ole sdadetty presidenttiehdokkaiden patevyydestd eiki tietojen antami-
sesta. Lisdksi kivadrimiehet ovat myohéassé, silld Vayrynen ja Lipponen
ovat palanneet kehiin kilpailemaan paikasta vaalin toiselle kierrokselle.

Mita omaan statukseeni tulee, korostettakoon, ettéd itse en ole koskaan
edes hakenut professorinvirkaa, johtuen siit4, ettei minulla ole vaimoa eiké
lapsia, jotka kiljuisivat, ettd “Jugeli hei, etsaviitsis ryhtya proffaks, tai
muuten me kuollaan nédlkdan”. Kun professoriksi valituilta puolestaan ky-
sellddan, "miké on Teille tirkeinté tieteessd”, ndmé vastaavat, ettd "vaimoni
ja viisi lasta”. Kyseisten nimitettyjen tieteellinen péatevyys on siis varmasti
myos kividdrimiesten mielestd kiistatonta, kun heteroiden tietd virkoihin
on tasoiteltu Suomen Akatemian perustamilla tyon ja perheen yhdistdmis-
ohjelmilla, jotka ovat tdysin ideologisia ja tieteellisen ajattelun vastaisia.
Niin tehdéén tiedetta kivaareilla.

Presidenttiechdokkaiden akateeminen patevyys

Pohditaanpa lopuksi, millainen ehdokkaiden akateeminen asiantuntemus
oikeastaan on.

Ehdolla olevista presidenttiehdokkaista ylivoimaisesti patevin on Paavo
Viyrynen, joka on porukan ainoa tohtori ja pitdd hallussaan dosentuuria
Lapin yliopistossa. Dosentiksihan voi patevoityd, jos on julkaissut véitos-
kirjan liséksi toisen mokoman tieteellisesti relevanttia tutkimusta ja osaa
todistetusti opettaa yliopistossa. Tosin Vadyrynenkin joutui kiertelem&in
tiettyja poliittisia miinoja vaitoskirjansa kanssa, ja lopulta hidnen viitte-
lynsé valtiotieteiden tohtoriksi tapahtui ruotsin kielelld Abo Akademissa
vuonna 1988.62

Keskenddn samalla viivalla ovat oikeustieteen kandidaatti Sauli Niinis-
to, valtiotieteen kandidaatti Paavo Lipponen, valtiotieteen maisteri Timo
Soini ja kauppatieteen maisteri Sari Essayah, jotka ovat ylemmaén yliopis-
totutkinnon suorittaneita.

Paavo Arhinmaielld, Eva Biaudet’lla ja Pekka Haavistolla on oman il-
moituksensa mukaan takanaan opintoja yliopistossa. Opintojen kesken jat-
tdminen antaa nayttoa siitd, ettd he eivit ole olleet kovin pitk&djéanteisia
hoitaakseen ne loppuun.

Akateeminen tutkinto ei tietenkédédn takaa ihmisen poliittista toiminta-
kykyd. Mutta se varmistaa tietyn minimitason, jonka puuttuminen ei luo
missdin tapauksessa parempaa patevyyttd kuin tutkinnon olemassaolo.

Néahdakseni presidentiksi valittavan olisi hyva olla koulutustasoltaan
tohtori. Urho Kekkonen oli lakitieteen tohtori, ja siksi hdn yleensa tiesi mi-
ta teki. Tohtorintutkinnon suorittaneita olivat myos Paasikivi ja Relander,
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kun taas Kallio on ainoa, jolla ei ollut lainkaan akateemista tutkintoa.
Myos han jatti kesken.

Filosofian tohtori Mauno Koivisto puolestaan tuli tunnetuksi filosofoin-
neistaan. Héaneltd kuultiin usein ilyllisid kannanottoja, joissa yhteiskun-
taa ymmarrettiin syvemmaltda eikd vain poliitikoille tyypillisen tuomio-
mielen, kiittelyn tai muun taivastelun valossa. Koivistohan oli tehnyt so-
siologian alaan kuuluvan vaitoskirjansa Turun sataman sosiaalisista suh-
teista.®3 Tosin Sdp kéénsi tdman “pidllysmiehistd” muistuttavan imagohai-
tan parhain pdin maalaamalla Koivistosta kuvan tavallisena ”"satamajit-
k&ana”, johon oli helpompi samastua kuin akateemiseen kirjatoukkaan.

Mikaili nykyisid ehdokkaita arvioidaan puhtaasti akateemisin perustein,
patevimmaéksi nousee Vayrynen, jolla on mittavan kirjallisen tuotannon
liséksi myos vertaansa vailla oleva poliittinen kokemus. Siitd kertoo sel-
véasti myos hénen idlyllinen itsenédisyytensé ja EU-kriittisyytensa. Niinisto,
Lipponen ja Soini tulevat hdnen jidlkeensa.

Eri asia sitten on, mitd kansa ajattelee Vayrysen ja muiden sopivuudes-
ta. Tdssdhan valitaan presidenttid eikd professoria. Yhteistd sekd presi-
dentin ettd professorin valinnalle on, ettd myos yliopistoissa tiedekunnan
kollegio voi nostaa ja usein nostaakin jonkun keltanokan virkaan kaikkien
oikeasti pitevien ohi. Aivan samalla tavalla hallitus kampesi erivapauspy-
kalaa kayttamalla vahemmistovaltuutetun virkaan Eva Biaudet’n, jolla ei
ollut edes laissa méaériteltya kelpoisuutta, ja myos pdatevyys on kyseenalai-
nen.

Ehki myos Haavisto saa virheensd anteeksi. Anteeksi antamista puol-
taa se, ettd Haaviston ilmoittama toiminta Bristolin yliopistossa oli niin
lyhytaikaista, ettei kukaan voi luulla hénen olleen oikea professori. Han ei
ehtinyt myoskdin aiheuttaa selvda tuhoa. Toiseksi Haaviston ansiona voi-
daan pitda sitd, ettd hédn on selviytynyt akateemisesta tehtéavastd koko-
naan ilman akateemista tutkintoa. Muutamat kun eivit péarjiisi tutkinnol-
lakaan. Myos viroissa toimii nimitettyja professoreja, joista erédét ovat niin
huonoja, ettd Haavisto suorastaan alensi itsensd luonnehtimalla itseddn
professoriksi.

Mikéli Haavisto tarvitsee tohtorintutkintoa johonkin, tulkoon minulta
pyytaméaan. Omastaan pitdd myos jakaa, ja heikkoja pitdd tukea eikd aina
olla itsekés ja ahne.

Sunnuntaina 15. tammikuuta 2012
GUGGENHEIM-MUSEO TYRMATTAVA

Todellisuuden parodioiminen on tunnetusti vaikeaa silloin kun todellisuus
itsesséddn on muuttunut parodiaksi. Helsingin kaupunginvaltuusto riiteli
vuonna 2010 tuen myontamisestd Seksuaalinen tasavertaisuus ry:n Pride-
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tapahtumalle, vaikka kyseessi oli shakkiseura-avustusten kokoinen asia.
Nyt Helsingin valtuustoa painostetaan hyviksymé&éan vahintdan 150 mil-
joonan hintainen homohanke, vaikka siitd ei ole homoille kerrassaan mi-
taan hyotya!

Julkisuuteen pullahtaa silloin téll6in perin hulluja esityksié, jotka pe-
rustuvat joidenkin tédysin puolueellisten ndennéisasiantuntijoiden selvityk-
siin. Juuri sellainen oli raportti, jossa suositettiin Guggenheim-museon ra-
kentamista Katajanokalle.64

Pelkit selvityskulut olivat kaksi miljoonaa euroa. Lihes vastaavan
summan kaupunki tuhlasi, kun Jussi Pajusen aloitteesta pohdittiin, voitai-
siinko Suomenlahden alitse rakentaa Helsingin ja Tallinnan yhdistava
rautatie — tilanteessa, jossa sen enempédéd Helsingilld kuin Tallinnallakaan
ei ole varaa edes yhteen ylimééaradiseen raitiotievuoroon.

Namai selvityksiin tuhlatut rahat ovat kuluneet tdysin hukkaan, ellei
sitten ajatella, etta niilld toteutukset on saatu torpattua. Jos museo raken-
nettaisiin, ainoa hyotyja olisi taloudellisissa vaikeuksissa oleva Guggen-
heim-siditio, joka perisi nimensi kéaytostd 30 miljoonan dollarin korvauk-
sen. Rakentamis-, kdytto- ja paddomakustannukset kantaisi kaupunki yk-
sin.

Jussi Pajusen mukaan museo rakennettaisiin kokonaan velkarahalla, ja
pelkét lainanhoitokulut olisivat kahdeksan miljoonaa euroa vuodessa. Hel-
singin lainakanta on talousarviokauden lopussa eli vuonna 2013 ennusteen
mukaan 2 000 miljoonaa euroa, josta Guggenheim-museon osuus olisi ldhes
10 prosenttia. Kaupunki ei pysty koskaan maksamaan edes tdhdnastisia
velkojaan, paitsi omaisuutta ja liikelaitoksiaan myymaélld. Se taas johtaa
tuloutusten vidhenemiseen ja koyhtymiskierteeseen.

Vuonna 2011 kaupunki nosti verodyrid yhdelld prosenttiyksikolla. Gug-
genheim-museon tapaiset jattildisinvestoinnit ovat padhk&ahulluja riskipro-
jekteja, joista ei ole odotettavissa mitddn taloudellista hyotyd. Ne ovat
helmikanojen hienosteluhankkeita, joilla tuetaan esineellistettyd design-
taidetta mutta ei todellista luovaa toimintaa. Kukaan oikea taiteilija ei
luullakseni Guggenheim-museota kaipaa mutta olisi varmaan iloinen, jos
kaupungilla tai valtiolla olisi roiskaista 150 miljoonaa suomalaisten taitei-
lijoiden tukemiseen.

Hienoin rakennus, jonka valtio ja kunnat nykypolitiikalla saavat ai-
kaan, on luksusluokan velkavankila. Olen vastustanut systemaattisesti
monumentaaliarkkitehtuurin tuottamista Suomeen ja vaatinut julkisen
rahoituksen suuntaamista poliittisilla paatoksilla kotien tuottamiseen ih-
misille, silld niist4d on huutava pula varsinkin padkaupunkiseudulla. Kri-
tisoin jo Musiikkitalon rakentamista ja vastustin Katajanokan hotellin ra-
kentamista. Olin tyytyvédinen, kun valtuusto paétti tyrméata hankkeen.

Ongelmana niyttaédkin olevan Katajanokan tyhja tontti. Miksi Kataja-
nokalle pitda ylipddnsa rakentaa jotakin suurta ja mahtavaa, toisin sanoen
rakennuskomplekseja, joita ihmiset uskaltavat ldhestya vain, jos heilld on
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suuri méiard rahaa mukanaan? Paikkahan on poliittisestikin merkittava,
silla se sijaitsee Presidentinlinnan ja Senaatintorin ldhettyvilla.

Rakentakaamme Katajanokan rantaan viihtyisad kesdterassi, jolla kan-
salaiset voivat oleskella ja nautiskella kauniin kaupunkimme maisemista
ja katsella ohikulkijoita. Se sopii ldheiseen arkkitehtuuriin ja osoittaa
myos turisteille, ettd meilld on ihmisten mittakaavalla rakennettu paa-
kaupunki.

Terassi toimisi paikalla hyvin myos siksi, ettd tdssd maassa ravintola-
ala tuottaa aina, ryhtyipa silla alalla mihin tahansa. Toivon, etta valtuusto
torjuu Guggenheim-museon taloudellisesti mahdottomana konkurssihank-
keena. Toivoa antaa se, ettd tdnd vuonna ovat jidlleen kuntavaalit, eika
moniakaan kuntalaisia varmaan miellytd se, ettd verovaroja upotetaan
kukkahattutitien eliittihankkeisiin samalla, kun kaupunki, kansalaiset ja
toimeentulotukiasiakkaat eldvit syomévelan varassa, kirjastoja suljetaan
ja terveyskeskusmaksuja nostetaan.

Tiistaina 17. tammikuuta 2012

ARVOJOHTAMINEN ON VAARALLISTA

Presidentinvaalien myotd Suomeen etsitddn taas arvojohtajaa. Kisite on
tullut esiin ndidenkin presidentinvaalien alla toistuvasti, vaikka kukaan ei
ole méaaritellyt, mita silla tarkoitetaan.

”Arvojohtamisella” tarkoitetaan yleensi ’johtamista arvojen avulla’, ai-
van niin kuin ”tulosjohtamisella” voidaan tarkoittaa ’johtamista tulosten
avulla’. Tulosjohtaminen olikin oman aikakautensa muotitermi. Sen tilalle
on nyt vaarassa astua arvojohtaminen. Miké siiné sitten mattaa?

Filosofisesti katsoen arvojohtamisen késite on tédysin harhaanjohtava.
Arvojohtaminen ei ole arvojen avulla johtamista lainkaan. Varsinaisia ar-
voja ovat esimerkiksi Ayvyys, totuus ja kauneus. Ensin mainittu on etiikan,
toinen tieteen ja kolmas estetiikan peruskésite. Namé arvot voidaan ndhda
objektiivisina. Ne on edellytettava peruskdsitteind, jotta filosofista keskus-
telua voidaan ylipadnsa kayda.

Arvoista erilladn ovat arvoarvostelmat eli arvostukset, jotka ovat henki-
lokohtaisia. Ne lausutaan usein vditteiden muodossa, kuten "auringonpais-
te on kaunista” tai "viinimarjamehu on hyvaa”. Niinpd myos arvojohtami-
nen on tosiasiassa arvostusjohtamista. Sen keskiossa eivit ole yleiset arvot
vaan subjektiiviset arvostukset, jotka ovat mielipiteidenvaraisia.

Téastd puolestaan johtuu, ettd niin sanottu "arvojohtaminen” (tosiasiassa
arvostusjohtaminen) on erittdin ideologista. Mikili arvostuksia sanotaan
arvoiksi ja niilld pyritddn madrddmadan muiden ihmisten kayttaytymista,
arvojohtaminen on suorastaan vaarallista, koska arvot sekoitetaan silloin
arvostuksiin, joiden kautta kéytetdédn valtaa. Tosiasiassa arvojohtajana
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toimiminen onkin poliittisena mielipide-Fiihrerind toimimista. Tuloksena
on komentelua, painostusta ja elaméntapojen tarkkailua.

On selvaa, ettd arvojen sisidllon méaarittely on hankalaa. Niinp4a filosofi-
assa on paadytty pitaméaéan hyvyyttd, totuutta ja kauneutta pelkkiné sisél-
lottominé yleiskésitteind, joita ei voida eiké pitdisi médritelld yleispatevas-
ti. Arvoja ldahelld ovat

— hyveet, kuten rehellisyys ja noyryys,

— thanteet, kuten tasavertaisuus ja demokratia,

— arvostettavat elimanilmiot, kuten terveys ja oppineisuus, seké

— arvokkaiksi koettavat asiat, kuten turvallisuus ja omakulttuurisuus.

Na4itd kaikkia on tullut tavaksi nimittdd arvoiksi. Kun ihminen pohtii arvo-
jen ja niitd ldhelld olevien hyveiden, ihanteiden ynnid muiden merkityst4,
kyse on ensimmdisen asteen arvorefleksiosta. Talloin ihminen miettii, mitd
arvoja hdn valitsee omikseen.

Kun ihminen sitten etenee pohtimaan, minka sisdllon ja merkityksen
hian antaa omiksi arvoikseen valitsemilleen arvoille (esimerkiksi kauneu-
delle tai omakulttuurisuudelle) omassa eldaméssddn, kyse on toisen asteen
arvorefleksiosta. Juuri silloin hdn astuu arvostusten piiriin ja alkaa muo-
dostaa arvoarvostelmia. Ne eivit kuitenkaan ole enéé yleisia arvoja.

Arvot on usein jaettu itseisarvoihin (esimerkiksi totuus) ja vdlinearvoi-
hin (kuten hyotya tuottaviin asioihin). Tamé jako on kuitenkin keinotekoi-
nen, silld monet vilinearvotkin voidaan ndhd4i itseisarvoina ja paddméédrini
sinédnsa.

Paljon suurempi ongelma on, ettd eri iAmiset voivat pddtyd tdysin sa-
moista arvoldhtékohdista (esimerkiksi turvallisuuden edistédmisestéd) kes-
ken&én taysin ristiriitaisiin arvostelmiin, kuten siihen, ettd *turvallisuutta
edistdd Natoon liittyminen’ tai siihen, ettd ’turvallisuutta edistda liittou-
tumattomana pysyminen’. Molempien takana voi olla hyva tahto ja pyrki-
mys moraaliseen hyvaéan.

Vastaavasti esimerkiksi onnellisuutta edistdvdnid asiana useat pitdvéit
sitd, ettd samaa sukupuolta olevat vihitdédn kirkossa, kun taas joidenkin
toisen mielestd onnellisuutta edistda se, ettd samaa sukupuolta olevia ei
vihita kirkossa.

Arvoarvostelmia koskevat mielipide-erot ovat usein syiné syviin konflik-
teihin, vihaan ja jopa sotiin. Traagista on, etti erilaisten arvoarvostelmien
takana voivat olla perimmaéltdan samat arvot, mutta niiden toteutumista
halutaan edistda eri tavalla. Riitojen taustalla on usein jommankumman
osapuolen tietdmdttomyys arvojen perusluonteesta ja siitd, miten niiden
erilaiset edistamispyrkimykset vaikuttavat.

Kasitystéd, ettd arvostusristiriitoja ei voida koskaan ratkaista, sanotaan
moraalirelativismiksi. Olen itse moraalirelativismin kannalla, koska rat-
kaisuyritykset johtavat yleensd pakottamiseen ja poliittiseen painostuk-
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seen. Subjektiivisten arvostusten pukeminen arvojohtamisen kaapuun joh-
taisi tiettyjen moraaliarvostusten pitdmiseen ainoina hyviksyttdvinad ar-
voina, niin kuin uskonnollisten yhdyskuntien ja erdiden poliittisten puolu-
eiden piirissd on tavattu tehdi. Siksi poistan varmistimen aseestani aina
kuullessani sanan “arvojohtaminen”.

Sen sijaan edustan ja suositan arvovapautta ja itsemddrddmisoikeutta,
jonka mukaisesti yksiloiden tulee voida paittada omaa elaméinsa koskevis-
ta asioista mahdollisimman pitkélle itse. Yhteiskunnan ei tule rajoittaa tai
heikentdd vaan tukea yksiloiden itsemddrddmisoikeutta mahdollisimman
monissa asioissa, kunhan samalla ei poljeta toisten ihmisten vastaavia oi-
keuksia.

Téalta kannalta presidentissd ei ole tdrke&d&d niinkddn hénen kykynsa
johtaa muita ihmisid omilla arvostuksillaan kuin hidnen halunsa toimia so-
vittelijana. Siksi presidenttid valittaessa on hyva pohtia, mikd tdmaéan tai
tuonkin ehdokkaan kyky ymmaértaa erilaisia ndkemyksiéa loppujen lopuksi
on.

Ristiriitatilanteen sattuessa on pohdittava, rajoittaisiko tai rasittaisiko
itseméddradmisoikeuden edistdminen toisen ryhmédn asemaa enemméin
kuin sen kiistdminen, ja tdssad valossa eri ihmisryhmét ovat velvollisia
myos jonkin verran tinkimé&édn eduistaan muiden hyvéiksi. Klassisesti ase-
telmaa voidaan luonnehtia yhteiskuntasopimuksen syntymiseksi. Hyvana
esimerkkinid voi mainita vaikkapa homoavioliittojen hyviksymisen, joka
luo yhdelle ryhmaélle oikeuksia mutta ei vdhennd muiden oikeuksia lain-
kaan.

Lopuksi voidaan pohtia kysymysté, joka usein on esitetty presidenttieh-
dokkaille vaalitenteissé, toisin sanoen, "miké on eldmén tarkoitus”. Natu-
ralistisesti katsoen eldmaélld ei ole muuta tarkoitusta kuin pitda itsedén
ylla. Esimerkiksi romanttinen runoilija Johann Wolfgang von Goethe totesi
aikoinaan, ettd “elamén tarkoitus on elama itse”.

Elamalla on itseisarvo. Lisidksi elamélla voi olla pelkén tarkoituksen
ylittava filosofinen merkitys. Se puolestaan jokaisen on itse loydettava, tie-
dostettava ja maariteltava.

Maanantaina 23. tammikuuta 2012
VIHREA VASTAJYTKY JA RIEMUKUPLAVOITTO

Aivan niin kuin eduskuntavaaleissa piaédtetddn siitd, keistd tulee Rkp:n
hallituskumppaneita, niin myos néissi presidentinvaaleissa péaétettiin sii-
td, kenestd tulee Sauli Niiniston kilpakumppani toiselle kierrokselle.65
Pekka Haavisto on tehnyt itsestdidn aivan uskomattoman ilmion, jonka
johdosta hattu ldhtee padstd myos téllaiselta toiselta keski-ikidiselta Seta-
veteraanilta.
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Ne kollegani, jotka selittdvit oikeisto—vasemmisto-asetelman vaistymis-
ta "henkilovaalilla”, uskoakseni erehtyvit tai ndkevit asian yksipuolisesti.
Perinteisen oikeiston ja vasemmiston vastakkainasettelun tilalla on nyt
kaksi tuoreempaa vastakkainasettelua. Ensinnékin (1) vastakkain ovat ne,
jotka pyrkivit edustamaan kansallista etua, ja toisaalta ne, jotka tuntuvat
asettavan kansainvdilisyysnikokohdat Suomen kansalaisten edun edelle.
Toinen (2) vastakkainasettelu vallitsee Ayvdosaisten ja huono-osaisten vé-
lilla. Tama jakolinja ei kuitenkaan vility enédi oikeisto—vasemmisto-ase-
telman kautta eiki vastaa sita.

Sen sijaan hyvidosaisten ja huono-osaisten vastakkainasettelu korreloi
tuon kansainvilisyytta tai kansallista etua painottavan asetelman kanssa.
Koska vasemmistopuolueet ovat hoilanneet aktiivisesti kansainvéilisyyden
puolesta ja monet syrjaytyneet puolestaan haluaisivat pitd4 etusijalla kan-
sallista etua, vdhéosaisten ja syrjaytyneiden &énet eividt kanavoidu Va-
semmistoliiton tai demarien kautta. Viime eduskuntavaaleissa ne menivét
Perussuomalaisille — nédissi presidentinvaaleissa todennékoéisesti vihreiden
ehdokkaalle.

Millaisen kansainvilisyyden puolustajat voittivat?

Kyseenalaista on tietenkin se, miksi kansallinen etu pitéisi ndhda kan-
sainvalisyyden vastakohtana. Monet ehdokkaat ovat painottaneet, etta
kansallista etua edustetaan parhaiten toimimalla aktiivisesti kansainvéli-
sessé politiikassa. Tdma ldksy ei mene ldpi, silld euroalueen nykytilantees-
sa lilan voimakas kansainvilisyyden nimissé esiintyminen koetaan allekir-
joitukseksi Suomen valtiontalouden konkurssihakemukseen.

Véayrynen ja Soini liputtivat kylld kansallisen edun ja eurokritiikin puo-
lesta, mutta heiddn persoonansa koettiin ehké lilan konservatiiviseksi.
Kolmas (3) edelleen vallitseva vastakkainasettelu onkin sitten edistykselli-
syyden ja taantumuksellisuuden vastakkainasettelu.

On hyvi, etta jatkoon selvisivit edistykselliset ehdokkaat, silld nyt tay-
tyy suunnistaa pitkilla valoilla eteenpdin. Kehnoa taas on, ettd kumpikaan
heistd ei suhtaudu kovin kriittisesti EU-maiden letkuruokintaan. Tdmén
vaalin voittivat ne edistykselliset, jotka katsovat, ettd kansallista etua aje-
taan maltillisen ja pidattyvian kansainvélisyyden avulla (Niinisto) tai ak-
tiivisen ja aloitteellisen kansainvélisen toiminnan kautta (Haavisto).

Tekeeko Haavisto ihmeen?
Niinistolla on presidentiksi en&dé lyhyt matka, silld suurin osa Vayrysta,

Soinia ja Essayahia d4nestdneista siirtynee hidnen taakseen. Se jo takaakin
runsaan 50 prosentin dénisaaliin. Voi olla, ettd myos Haaviston kannatta-
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jista osa siirtyy Niiniston taakse. On oletettavaa, ettd muutamat Niiniston
kannattajat &ddnestivdt ensimmaéiselld kierroksella taktisesti Haavistoa
pelkéstadan pudottaakseen Vayrysen, joka olisi ollut Niinistolle vaikea
haastaja oman erimielisyytensi vuoksi.

Sen sijaan Arhinmé&en, Lipposen ja Biaudetn kannattajista valtaosa
siirtyy varmasti ddnestaméaidn Haavistoa niin, ettd loppulukemat voivat
olla 65 % Niinistolle ja 35 % Haavistolle. Parhaimmillaan Haavisto voi pu-
ristaa lukemat 60 ja 40 prosenttiyksikkoon. Voittoon johtaisi ihme, mutta
niidenk&dédn aika ei ole ohi.

Kivuttomasti presidentinvaihto joka tapauksessa kiy, silla padehdok-
kaiden valilla ei ole suuria periaatteellisia kiistoja. Suurin tappio tdma oli
Perussuomalaisille, jotka odottivat eduskuntavaalien pohjalta huomatta-
vasti parempaa tulosta. En véitd tappion johtuneen siitid, ettei Perussuo-
malaisilla ollut homoa ehdokkaana. Mutta kiusallista oli varmaan héavita
homolle, kun Soini oli méaéritellyt juuri Haaviston paikilpailijakseen. Yksi
syy Soinin vidhdisempéddn kannatukseen voi olla ddnestdjien tahto ndhda
hinet mieluummin nykyisessé roolissaan oppositiopuolueen johtajana.

Selva vastajytky tdméa oli, ja samalla tietynlainen riemukuplavoitto.
Vastajytky kyseessi oli sikili, ettd kansa on kyllastynyt myos muutamille
perussuomalaisille tyypilliseen purnaamiseen ja haluaa potkia rappéanoita
jalleen auki. Kupla tadmaé on sikili, ettd presidentin virka on Haavistolta
vield kaukana. Mutta mukavaa sindnsi, ettd joku ei-heterokin voi yltda
suureen kansansuosioon, eikd ketddn katsota karsaasti karvoihin. Myos
arvoliberalismista voi olla silloin t&lloin apua.

Vakauttava vaali

Poliittisen johtajien valinta on persoonallisuuspsykologisesti kiintoisa asia.
Puolueideologiat personifioituvat henkilovaalissa vahvasti. Ehdokkaista
tulee puolueensa nékoisid, ja he tekeviat puolueista itsensd ndkoisia. Kan-
natuslukemissa nidkyvéat ihmisten sympatiat, vihat ja rakkaus.

Niinistod rakastettiin nédissd vaaleissa 37,0-prosenttisesti, Haavistoa
18,8-prosenttisesti, Vayrystda 17,5-prosenttisesti, Soinia 9,4-prosenttisesti,
Lipposta 6,7-prosenttisesti, Arhinméike& 5,5-prosenttisesti, Biaudet’a 2,7-
prosenttisesti ja Essayahia 2,5-prosenttisesti.

Minua taas rakastettiin tdné viikonloppuna 100-prosenttisesti, vaikka
ddnestdjid ei ollutkaan viittd miljoonaa. Turha vaali. Hé&vinneille koko
rumba ei kannattanut, ja vain nuorimmat heistéd saavat prestiisid uralleen.
Vallanvaihto jatkuu samaa rataa. Mikddn ei muuttunut, ei myoskdan hyva
huumorintajuni. Havinneille voin ndhk44s nauraa ja voittajien puolesta
olla iloinen. Paattakaa itse kumpia olette sielld kotikatsomoissanne. Kuva-
ruutukuulemiin.
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Keskiviikkona 25. tammikuuta 2012
AVIOLIITTO ON MATIN JA MERVIN”

Taméan péaivan Iltalehti julisti 166pissdédn ja sivuillaan (2-3), ettd Niiniston
ja Haaviston vilille on kehkeytyméssa erimielisyyttd homoavioliitoista. No,
niistdhdn presidentin pitddkin padttdd, aivan niin kuin kansanedustajat
maadraavat, kuinka kansalaisten taytyy eldid ja vanhemmat sen, mitd hei-
din jilkeldisenséd puuhaavat.

Jutussa haastateltiin enemmén Niinistod, joten teema saattaa olla ha-
nen leiristddn ldhtoisin. Niiniston mukaan homojen ei pitdisi tunkeutua
heteroiden arvoalueelle. Hinessd on nyt tyrkylld juuri sellainen arvojohta-
ja kuin viikko sitten kuvasin.

Minusta tuntuu, ettd heterot ovat itse riistianeet avioliiton omaksi omai-
suudekseen panttaamalla sen pelkistéaén itselleen. Jos niin on, kyseessi on
historiallinen kalkkeutuma ja virhe, joka pitdd korjata. Samaan tapaan
muitakin virheitd korjataan, jotta yhteiskunta kehittyisi. Toisinaan vé-
hemmistojen hyviksi on tehtdvd enemmistomielipiteiden vastaisia paatok-
sid, silld jos enemmistot saisivat paattdd viahemmistdjen asemasta, va-
hemmistoilld ei olisi oikeuksia lainkaan. Oikeuden toteutumiseksi on teh-
tava oikeudenmukaisuuteen tdhtddvan filosofian mukaan eikd kansalais-
ten mielipiteiden mukaan.

Niinisto koettaa nyt kdyttdd homoja vipuna, jolla hin yrittda erottautua
Haaviston mielipiteistd ja luoda ehdokkaiden vélille eripuraa. Tdméa on
sangen huonoa politiikkaa.

Sindnsi ei ole mitenkéddn ihmeellistd, ettd joidenkin ihmisten mielestia
avioliitto ei voi olla mitddn muuta kuin Matin ja Mervin vilinen suhde.
Heiddn mielestdén tatda kuvaa mikéén ei saa turmella.

Taméanpéaivaisten mielipidetiedustelujen mukaan kaksi kolmesta dénes-
td nayttdd olevan menossa Niinistolle ja yksi kolmannes Haavistolle. Ho-
moavioliittojen kannatus on kuitenkin kansan keskuudessa Haaviston lu-
kemia korkeampi. Uuden Suomen jutun mukaan noin puolet suomalaisista
kannattaa samaa sukupuolta olevien avioliittoja.®¢ On siis mahdollista, et-
td Niiniston ilmoitus homoavioliittojen vastustuksesta nostaa Haaviston
kannatusta, mikéli tastd kysymyksestd tulee ratkaiseva ddnestyskayttay-
tymisen kannalta.

Niinisto tuskin tulee ajatelleeksi, ettd hidn saattaa loukata monia hete-
roita maaritteleméilld avioliiton vain heteroiden omaisuudeksi. Monet hete-
rot eivat nimittdin halua, ettad avioliittoinstituutiota kaytetdéan verukkeena
avio-onnen poissulkemiseen muilta. He tietavit, ettd onnellisuus lisdantyy
jakamalla.

Toinen seikka, jonka vuoksi Niinisto saattaa kannanotollaan vahingoit-
taa heteroiden kisitystd omasta itsestdén ja avioliitoistaan, on se, ettd hin
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tulee maaritelleeksi avioliittokasityksen melko ahtaaseen umpioon. Moni-
kaan kansalainen tuskin pitéé siitd, ettd he ovat sellaisen pakkoinstituuti-
on ja yhteiskunnallisen kontrollividlineen vankeja, jolle ei ole vaihtoehtoja
ja joka ei salli mitddn muita variaatioita kuin yhden perinteisen. Vai har-
rastavatko heterot seksidkin vain yhdesséd asennossa?

Perjantaina 27. tammikuuta 2012

MIKSI EN AANESTA?

Joskus ihmetellddn, miksi 25—-35 prosenttia ihmisista ei ddnestd. Suuri osa
heistd on todennékoisesti oivaltanut demokratian olemuksen ja sen kym-
menen kirousta.

Joidenkin poliitikkojen murehtima "parlamentarismin halveksunta” lie-
nee seurausta heiddn omasta toiminnastaan. Tai se seuraa vain siiti, etta
ihmiset ovat oivaltaneet edustuksellisen demokratian luonteen. Se on val-
lan pidattamistad puolueiden, ministerien ja muiden vdh#dosaisten haltuun.
Mutta kaytannollisempidkin syitd on. Monet eivit kerta kaikkiaan 16yda
sopivaa ehdokasta tai puoluetta. Silloin voisi ddnestéda vdhiten huonoa.

Mikili nyt katsotaan vaikkapa meneillddn olevan henkil6vaalin tilan-
netta, en voi kuitenkaan dédnestdd kumpaakaan. Niinisto olisi ehkd vé-
hemmaén huono, silld hidn on sentédén jollakin tavoin eurokriittinen. Mutta
han nayttaa olevan periaatteellisen homovastainenkin.

Haavisto taas vaikuttaa mukavan homomyonteiseltd, mutta hian vaa-
rensi ansioluettelonsa selviten valehtelusta liian pienilld naarmuilla ver-
rattuna asian merkitykseen. Lisdksi en kannata vihreiden edustamaa ke-
hitysapu-, maahanmuutto-, maanheikennys-, kasvisruoka-, sertifikaatti-,
ydinvoimattomuus-, ympéristomaksu-, autoilijavihamielisyys-, sanankah-
litsemis- enké feminististd miestensyyllistdmispolitiikkaa.

Ensimmaéisesséd vaalissa tilanne ei ollut yhtdan parempi. Ehdokkaina oli
nditd Bidéen tapaisia virkoihinsa rikoksella kiilattuja puoluemaskotteja.
Heidét on juntattu myos nykyisiin tehtédviinsd vain siksi, ettd jokin puolue
suosii heita ja suo heille mainostilaa julisteessaan.

Kunnallis- ja parlamenttivaaleissa tilanne on aivan samanlainen. Puo-
lue, jossa on jotakin hyvii, on yleensd myos paljon huonoa. IThan jokaises-
sa. Yhdenk&didn puolueen asiat eivit ole kannaltani linjassa.

Vihiten huonon sijasta on siis syytd olla dédnestaméttd lainkaan. Néin
kukaan ei piise selittdmééin, ettd 44nid saanutta puoluetta muka kannate-
taan. Adnestamisessi on yleensikin kyse vain sen ratkaisemista, mitd puo-
luetta vastustetaan vdihiten.

Valta ja vastuu kuuluvat kansalle, mutta kansa vain ddnestd4, sanoi jo
Pelle Miljoona laulussaan. Kuolemaantuomittujen d4ni kuuluisi kuitenkin
paremmin muualla kuin vaalikoppeihin ummistettuna.
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Yhteiskunta on kieltdnyt muun muassa minulta kaikki virat, varat, po-
liittiset toimintamahdollisuudet ja julkisuuden tiedotusvilineissa seki ju-
listanut olemassaoloni yliopistolla kielletyksi, joten itse en aio &d&nestéaa
myoskédan néitd paskiaisia. Kun en dédnestd, kukaan ei pdése vahingossa-
kaan ajattelemaan, etta poliitikoilla ja virkaportaalla olisi kannaltani kat-
sellen legitimiteetti.

Eris poliittiseen kayttaytymiseen liittyva irrationaalinen elementti on
muuten se, ettd jonkun yksittdisen satunnaishenkilon oletetaan olevan
kerta kaikkiaan niin ylivertainen tai etevéi, ettd juuri hinesta taytyy tehda
suuri johtaja. Thmiskunnan tapa organisoida vallankédytto tuolla tavoin
hierarkkisesti on jarjettomyydessddn naurettava, ja ldhinné internetia voi
kiittaa siitd, ettd on muitakin tapoja vaikuttaa.

Kertokaa nyt, miksi joku pykéildkoreografioilla varustettu kikkarapaa
tai CV:insa vadrentanyt puolikoulutettu ansaitsisi sen enempédd minun
kuin sinunkaan &dédnesi. Vai ddnestiatteko vain toista vastaan: jotta aina-
kaan huonompi ei tulisi valituksi? Entd mihin ehdokkaat mahtavat niin
ahneesti tarvita d4nesi; eivat kai vain vallan anastamiseen omiin kisiinsi?

Lauantaina 28. tammikuuta 2012
MIKSI AANESTAN?

Paitin sittenkin ddnestéd, silld naistd vaaleista ei tullutkaan presidentin-
vaalit vaan homovaalit. Monien mielestd merkittavin erottava tekija eh-
dokkaiden vililla on Haaviston homoseksuaalisuus. Niinpéd media teki siita
vaaliaseen, ja kaikenlaiset homojenvihaajat ovat jidlleen mobilisoituneet.

Haavisto on erotisoitunut kakkosellaan ja Niinisto numerolla 6, jonka
merkityksen ruotsinkieliset tietdvit paremmin. Lipikotaisin seksuaalipo-
liittinen vaali téastd joka tapauksessa tuli. On kieltamé&ttda mukavaa, etta
homot voivat nauttia niinkin korkeaa kannatusta kuin Haaviston toiselle
kierrokselle selviytymisestd voi paitelld, eivatkd ihan kaikki kansalaiset
ole valmiita mukiloimaan homoja kappaleiksi, kuten erdiat US-natsit pu-
heenvuoropalstan kirjoituksissa.

Naiissa vaaleissa dédnestetédén siis lahinnd homoseksuaalisuuden kanna-
tuksesta. Eihédn homo voi tietenkdédn valituksi tulla (koskaan mihink&dén),
ei edes Johanna Korhoseksi. Mutta eri puolilla harjoitettu homoja vastaan
rddkyminen toi minunkin mieleeni sellaisen sympatia-ajatuksen, etta tay-
tyy nyt mennd antamaan se myotatuntoddni Haavistolle.

Niinistoa on valittu presidentiksi jo vuoden 2006 vaaleista asti, ja kam-
panja on alkanut hyytyd. Monikaan kannattajista tuskin on huomannut,
ettd Niinisto on padomapiirien ehdokas. Hén on kuulunut vararikkoon joh-
tavan euroalueen puolestapuhujiin jo ennen Euroopan investointipankin
varapdsdjohtajana toimimistaan, sen aikana ja jialkeen. Luultavasti myos
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monet vailla omaa ehdokasta olevat persut ja kepulaiset aikovat ddnestda
Niinistod vain estddkseen ketddn homoa tulemasta valituksi. Pelkilla
yleispoliittisilla perusteilla heill4 ei olisi mitddn syyta linnoittautua kapita-
lismin asianajajan riveihin.

Kiyn siis d4dnestdaméassd Haavistoa, mikéli kukaan ei tapa minua ovelle.
Haavisto valehteli olevansa professori niin kuin suuri osa muistakin polii-
tikoista, mutta hian kuitenkin sai paljon paremmat koulutodistukset kuin
Niinist6.6” Myos hdnen ecuadorilainen hissipoikansa nayttaa ihan hyvalta,
eikd edustustehtévissa juuri muuta tarvitsekaan tehda.

Keskiviikkona 1. helmikuuta 2012

EHDOKKAIDEN EROTISOITUMINEN JA ESTEETTISYYS

Suomi on mahtava maa: tdalla asuu valistunut ja ennakkoluuloton kansa,
joka on &ddnestidnyt presidentinvaalien toiselle kierrokselle miehista tyk-
kddvan miehen! Kansainvilisesti tdméd on merkittavampi uutisaihe kuin
presidentiksi valittavan nimi. Luultavasti uutinen kohottaa Suomen mai-
netta kertoessaan liberaalista ja demokraattisesta pohjoisesta maasta.

Ehdokkaiden seksuaaliset potentiaalit eivit ole tosin paidsseet erotisoi-
tumaan vaaleissa. Seksuaalisuus on loistanut kulman takaa kummankin
kampanjoista, mutta polititkkaa ei ole juurikaan tehty seksilld. Tiukinta
linjaa suhteessa "yksityiseldm&dan” on vetanyt Haavisto itse.

Homojen ja heteroiden arvot

Homojen ja heteroiden arvo- ja symboliuniversumi poikkeavat joka tapauk-
sessa toisistaan. Jo valtio sindnséd on ndhtdvissd heteroseksuaalisen per-
heen laajennuksena. Valtiota leimaavat lajinsiilytysstrategiat ja eloon-
jaamiskamppailu, jotka juontavat juurensa perheiden edunvalvonnasta.
Kuningashuone vasta on todellinen perheen perikuva.

Kun jalkeldisyyden rasitteet kanavoituvat valtionpolitiikaksi, seurauk-
sena on ahneutta, pyyteellisyyttd ja oman edun tavoittelua. Valtiot ovat
perin itsekkiitd muodostelmia juuri siksi, ettd niissd survival-strateginen
vaateliaisuus sulautuu poliittisen vallan kayttoon.

Myos kapitalismi kietoutuu heteroseksuaalisen perheideologian ympé-
rille. Kaikkialla vallitsee hysteerinen edunsaalistus ja omanvoitonpyynti,
joka juontaa juurensa perheiden ahneudesta ja perillisyyden lietsomasta
omistamisen varmistelusta. Ahneus puolestaan on sotien syy seké Platonin
etta Aristoteleen mukaan.

Euroopan talouskriisi on sekin tavallaan heteroseksuaalinen luomus.
Taustalla vallitseva yli varojensa eldminen on seuraus heteroseksuaalises-
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ta lisddntymisestd, aivan niin kuin ldhes kaikki maailman ekologiset,
energia- ja ravitsemusongelmatkin. Poliitikot eivat vain kehtaa sanoa tata
epamiellyttivia tosiasiaa ddneen kannatuspaon pelossa.

Miksi homojen pitaisi johtaa valtiota?

Mikéli politiikkaa tehddén vain heteroseksuaalisten arvojen mukaisesti, ei
valttamétta edistetd yhteiskunnan kokonaisetua, jonka tulisi olla filosofi-
sen politiikkanteon padamédridnid. Niinpa Platon ajatteli, ettd hallitsijoiden
pitdisi olla vapaita vaimoista, lapsista ja kaikesta omistamisesta. Heilld ei
saisi olla niin sanotusti “omaa lehmé&4i ojassa”, jotta heisti itsestédén ei tuli-
si oman edun saalistajia. Ollessaan vapaita heteroseksuaalisesta elaméin-
tavasta valtion hallitsijat voisivat pyrkid siithen, miké on kaikille ihmisille
hyvéksi.

Lapsiperhe vie helposti mielenkiinnon kaytéannollisiin asioihin, kun taas
filosofiassa pohditaan yleispétevia ja teoreettisia kysymyksid. Patevoityak-
seen niisséd ihmisen tulee luopua kdytéannollisesti motivoituneesta eldméan-
tavasta ja suunnata mielenkiintonsa perheen eldttdmisen sijasta filosofi-
seen yhteisymmarrykseen, joka voidaan saavuttaa parhaiten toisten samaa
sukupuolta olevien kanssa.

Samaa sukupuolta olevat ihmiset voivat ymmaértda toisiaan paremmin
merkityskonstituutionsa kehollisen ja kokemuksellisen yhdenmukaisuuden
vuoksi, ja juuri siksi filosofinen yhteisymmaérrys voidaan parhaiten saavut-
taa homoseksuaalisessa ja homososiaalisessa elaméntavassa.

Platon katsoi, ettd valtion hallitsemisen tulee perustua miesten véiliseen
rakkauteen ja ettd miehié tulee myos treenata poikarakkauden jalossa tai-
dossa. Symposiumissa pidetyssid puheessaan Erokselle hédn toteaa Aristo-
faneen sanoin, ettd miehistd pitdvat miehet "ovat poikien ja nuorukaisten
parhaita, koska heisséd on eniten miestd” ja “parhaiten tdméa nidkyy siiné,
ettd vain tallaiset nuoret siirtyvit vartuttuaan valtiolliseen eldméén.”68

Platonin mukaan miehié rakastavista miehista pitda tehdé todellisia fi-
losofikuninkaita. Nykypolitiitkan huono tila puolestaan kertoo, kuinka kau-
kana olemme ihanteesta, jonka Platonin valtiofilosofia on konstruoinut.

Erilaisuus on Haaviston ansio

Nykyvaltioiden ongelmat johtuvat suureksi osaksi siitd, ettad filosofikunin-
kaiksi on nimitetty pragmatisteja, joiden pitéisi toimia vartijoina tai orjina.
He kyttaavat omaa etuaan, aivan kuten vaalirahoitusskandaalista ja po-
liittisista virkanimityksistd ndhd&dén, tai he tekevat padtoksid, joista yh-
teiskunnan hyva on kaukana. Myoskdéan vastuuta he eividt kanna pitem-
pdén kuin yhden raihnaisesti horjuvan hallituskauden verran.
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Miten tdma liittyy Suomen presidentinvaaliin? Pekka Haavisto on tuo-
massa polititkan areenalle selvisti erilaista politiikkakésitysté, jossa poli-
tiikan ala mielletddn laajemmaksi kuin perinteisesséd defensiivisessi, puo-
lustuksellisessa ja sulkeutuvassa politiitkkandkemyksessd. Valtion tulee
luonnollisesti pitdd huolta kansallisesta edusta. Mutta presidentille sopii
hyvin my6s Euroopan ja maailman kokonaisetuun liittyva toiminta.

Pekka Haavisto on kasvanut puoluetaustaansa suuremmaksi juuri sen
ansiosta, ettd hidnen toimintansa motiivit ovat tiedostettuina tai tiedosta-
mattomina heijastelleet hdnen homoseksuaalista arvo- ja symbolimaail-
maansa.

Viitéan, ettd seksuaalisuutta koskevilla arvomaailmojen eroilla on ollut
hyvinkin paljon merkitystd siihen, miksi Haavistosta on ylipddansa tullut
presidenttiehdokas ja miksi hén on potkinyt vaalien loppusuoralle asti.

Kasitykseni mukaan homoseksuaalisuus ei ole ollut mikéaén sivuseikka
tai erilliskysymys Pekka Haaviston persoonassa, eikd hdn ole parjannyt
homoseksuaalisuudestaan Auolimatta vaan osittain siitd seuranneen pres-
sure proof guaranteen vuoksi. Haaviston homoseksuaalisuus on pyritty toi-
sinaan mustamaalaamaan, mutta se on myos luonut kannatusta ja vaikut-
tanut myonteisesti kaikkeen siihen, mitd Haavisto edustaa.

Talla analyysillani pyrin mitdtéiméan ja osoittamaan sangen matala-
mielisiksi ne viitteet, joilla niin Haaviston kannattajat kuin vastustajatkin
ovat pyrkineet selittelemddn pois Haaviston homoseksuaalisuutta. Molem-
mat ovat erehtyneet sikili, ettei Haaviston seksuaalinen erilaisuus ei ole
ollut mikéén toisarvoinen seikka vaan aivan keskeinen kannatustekija.

Miten kiavisi ehdokkailta rock and roll?

Ehdokkaiden poliittinen persoona voi paitsi erotisoitua, myos estetisoitua.
Olisikin mielenkiintoista tietd4, kuinka Haavisto ja Niinisto selviytyisivit,
mikali heille osoitettaisiin sama kysymys, jonka erds takavuosien suosikki-
laulaja esitti tuolloin istuneelle presidentille: "Miten kévisi Kekkoselta rock
and roll?”

Populismia? — Ehkéd. Mutta tanssi- ja laulukilpailujen kautta ehdokkaat
paljastavat itsestddn enemmén kuin ammattivalehtelijat yleensd suostuvat
tekemédin omassa leipilajissaan: pelkidn puhumisen ja kirjoittamisen saral-
la. Niinpa olisi kiintoisaa, mikéli vaalien loppusuoralla nidhtiisiin vield
jonkinlaiset tanssit.

Olisi myos mielenkiintoista selvittdd, minkélaisesta musiikista ehdok-
kaat noin yleensd tykkaadvat. Minun mielestdni on huolestuttavaa, etta
suurinta poliittista ja taloudellista valtaa tdssid maassa kayttavat henkilot,
joiden mielestd humppa on hyvéé ja joiden tajunnassa soi tango.

Jos pysdhdytddan pohtimaan, millaisella musiikkimaulla varustettujen
tyyppien késissd koko tdmén maan talous ja tulevaisuus ovat, vastaus on:
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Talouselamén valtiaat ovat kuusikymppisia humppaveikkoja, polititkan
valtapelurit pyorittelevit valsseja ja julkishallinnon hidnnystelijat toimivat
tummien vesien tulkkeina.

Min4i en tunne Haaviston enké Niiniston taidekéasityksid. Mutta kehnoa
on, jos myoskdin heiddn maailmaansa ei mahdu Viron-risteilyille tyypillis-
ten paiviakarkeloiden lisdksi mitddn muuta. Kdméista kerrassaan.

Sunnuntaina 5. helmikuuta 2012

MITA OPIMME PRESIDENTINVAALEISTA?

Ykkoseksi selvisi sitten vuoden 2006 kakkonen, Sauli Niinist6.6° Hénen va-
lintaprosessinsa kesti monta vuotta, ja visymys ndkyi. Haavisto kiri hdnen
kannoilleen osittain juuri siksi. Aika ldhelle joka tapauksessa osuin, kun
ennustin, ettd loppulukemat voivat olla 65 % Niinistolle ja 35 % Haavistol-
le ja ettd parhaimmillaan Haavisto voi puristaa lukemat 60 ja 40 prosent-
tiyksikkoon. Tulos oli 62,6-37,4 %.

Mikaan tilintarkastaja-kamreerihan presidentti ei ole, mutta kenties on
hyva, ettad virassa toimii tarkan talouspolitiikan edustaja. Sdistéamisen voi-
si aloittaa presidentinkanslian menoista, jotka ovat vuoden 2009 tilinp&a-
toskertomuksen mukaan paisuneet yli 12 miljoonaan euroon vuodessa.
Viime vuonna menot jostakin syystd kasvoivat yli 50 prosenttia.’® Téaksi
vuodeksi ne nousevat vield neljdnneksen, ja liséksi entisten presidenttien
kulut kasvavat, silld jokainen kolmesta ex-presidentistd nauttii eldkkeensa
lisdksi noin 185 000 euron edustusrahoista kukin.”?

Homopresidentin aika ei ollut viela. Haaviston kohoaminen 37,4 prosen-
tin kannatukseen oli kuitenkin melkoinen luottamuksen osoitus, silld pre-
sidenttiparia on totuttu pitdmé&édn monarkkien tavoin erdédnlaisena hetero-
seksuaalisen valtakulttuurin ja perhemallin symbolisena representaationa
valtionpolitiikan tasolla. Sikéli Haaviston suuri kannatus kertoi mukavia
asioista ihmisten mielipiteista.

Homoudesta ei tehty merkittavaa vaaliasetta, ja iltapiivilehdistossikin
otsikoita revittiin etupédissé siitd, "sopiiko ylipaillikoksi sivari”. Heilta lie-
nee jadnyt huomaamatta, ettd maassamme on ollut 12 vuoden ajan presi-
dentti, joka ei ole sen enempéé reservildinen kuin sivarikaan. Yleispoliiti-
kon taidoilla vakuuttaminen on Haavistolta joka tapauksessa hatunnoston
arvoinen tulos.

Miksi presidentin valtaoikeudet ovat niin tarkeita?

Kun Lissabonin sopimus tuli vuoden 2009 joulukuussa voimaan, tasavallan
presidentin valtaoikeuksista mureni yksi osa. Osa katosi jo uuden perus-
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tuslain voimaan astumisen myo6tda vuonna 2000. Siitd pitden Suomen suh-
teet Euroopan unionin maihin on mééritelty pddministerin johtamaksi Eu-
rooppa-politiikaksi.

Lissabonin sopimuksen myo6td Euroopan unionin maat sopivat yhteises-
td ulkopolititkasta. Kun EU-maat hoitavat suhteitaan kolmansiin maihin
yhdesséd, EU tuli astuneeksi Suomen tasavallan presidentin varpaille. Nyt
myos suhteita Vendjaédn, Yhdysvaltoihin, Kiinaan, Japaniin ja kaikkiin
muihin EU:n ulkopuolisiin maihin hoidetaan Brysselin kautta.

En puolusta presidentin valtaoikeuksia yhdenkddn presidentin tai pre-
sidentti-instituution vuoksi. Puolustan presidentin valtaoikeuksia siksi, et-
td niista riippuu, onko Suomella ylipddnsd itsendinen ulkopolititkka. Itse-
nidinen ulkopolitiikka voi olla vain, jos sitéd johtaa taalla joku.

Miksi sitten ulkopolitiikan itsenéisyys sinénséd olisi niin tdrked asia?
Vastaus on: siksi, ettd siitd riippuvat kansallinen suvereniteetti ja itsemdid-
radmisoikeus. Kansakunnan itsendinen olemassaolo kiy ilmi juuri siité,
etta silla on itsendiset ulkosuhteet vieraisiin maihin. Talloin kansakunnalla
ja valtiolla on subjektiviteetti eli itsendinen tahdonmuodostus ja vapaus.

Perustuslakimme 93 § mukaan Suomen ulkopolitiikkaa johtaa tasaval-
lan presidentti yhteistoiminnassa valtioneuvoston kanssa. Muutokset
EU:ssa ovat vain siirtidneet tehtdvien jakoa pddministerin ja valtioneuvos-
ton suuntaan. Ongelmia voi muodostua ldhinn4 silloin, jos pdédministeri ja
presidentti ovat asioista eri mielta.

Valtiosddnnon nékokulmasta ristiriidat tulisi ratkaista presidentin
eduksi. Johtamiskriisit ovat tosin aina haitallisia, silld ulkopolitiikasta oli-
si eduksi puhua yhdell4d suulla. Yksimielisyys on valtaa suhteessa ulkopuo-
lisiin maihin.

Paljon todennikoisempédé onkin, ettd erimielisyytta esiintyy EU-maiden
vdlillad ja ettd yhteinen ulkopolititkka epdonnistuu. Onnistuessaan EU-
maiden yhteinen ulkopolitiikka voi antaa Suomelle entistd enemmaén toi-
mintakykyd kansainvilisissd yhteyksissd, mutta pieleen mennessidin se
voi myos haitata esimerkiksi Suomen Vené&jan-suhteita. Epdonnistumisen
riski korostaa jidsenmaiden vastuuta ja niiden omaa ulkopolitiikkaa, joten
virheiti ei pidd tehdd myoskddn EU-maiden rekeen astuttuaan.

Onko kokoomuksella oma ulkopolitiikka?

Se, ettd presidentti ja pddministeri tulevat samasta puolueesta, keskittaa
valtaa. Mutta ulkopolitiikan toimivuuden kannalta voi olla hyviksikin, et-
td padministeri ja presidentti ovat samoilla linjoilla. Ulkopolitiikan johta-
miskriisi tulee eteen epidtodenndkoisimmin juuri nédin. Eri asia on tietenkin
se, mihin suuntaan he Suomea vievit. Nykytilanteessa olisi syyta valmis-
tautua kieltdytymé&édn euroalueen letkuruokinnasta ja pitdd nékopiirissa
myo0s eurosta irtautumisen mahdollisuus.
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Toisen harmonisen johtamiskaksikon ulkopolitiikan johtamista ajatellen
olisivat varmastikin muodostaneet Vadyrynen ja Soini. Niinisto ja Ka-
tainenkaan tuskin ovat mistdén eri mieltd kokoontuessaan jokaviikkoisissa
tapaamisissaan juuri sen Linnassa sijaitsevan pienen pyoredn poydan A&-
reen, jonka ympaérilld ratkotaan ulkopolitiikan suunta. Téssa tilanteessa
Euroopan investointipankin entiselld varapaijohtajalla on hyvat mahdolli-
suudet ripittda Jyrki-boyta entistd kurinalaisemman talouslinjan vetami-
seksi niin euroaluetta kuin koko valtiontaloutta koskien.

Perjantaina 30. maaliskuuta 2012

KUINKA VALTIONVELAT MAKSETAAN?

Samalla kun valtiovarainministerit méattavét valtioille velkaa kuin tayte-
kakkua, muutamat ovat kysyneet, kuinka tistd siunauksesta voidaan kos-
kaan pédésti eroon. Keinoja on tietenkin olemassa.

1) Ensimméinen mahdollisuus on talouskasvu. Jotta talouskasvu hoitai-
si Suomen valtionvelat, kasvun pitéisi jatkua noin kuuden prosentin suu-
ruisena kymmenien vuosien ajan, miké ei ole talouden konjunktuurit huo-
mioon ottaen mahdollista. Pelkka talouskasvu ei siis johda valtioilla olevi-
en velkojen kuittaamiseen.

2) Toinen keino on lisédté verotusta. Veroasteen nosto ei kuitenkaan joh-
da kokonaisverokertymédn kasvuun, jolla valtioiden velkoja voitaisiin ly-
hentéd4d. Suomessa on jo optimaalinen verotus, mika tarkoittaa, ettd se tuot-
taa parhaiten. Veroasteen nosto tai lasku johtaisi kokonaisverokertymén
pienenemiseen, viivan alle jaddvan tuloksen huononemiseen ja talouselé-
méan niivettymiseen. Jos valtionvelat aiottaisiin maksaa esimerkiksi ar-
vonlisdveroa korottamalla, alv-prosentin pitiisi olla vdhintdan 40. Mutta
talloin kukaan ei haluaisi endé ostaa juuri mitdan.

3) Kolmas keino on bitti- ja setelirahoitus. Keskuspankit ja EKP voivat
painaa rahtilaivallisen uusia seteleité tai valmistaa tuulivoimalla sédhkois-
ta bittirahaa, jolla ne voivat lunastaa velkakirjat pois pankeista. Néiin
pankit saavat saatavansa. Mutta samalla rahan arvo laskee jyrkasti, eli
sen ostovoima heikkenee. Sdistéjien rahat palavat pankkeihin, ja velallis-
ten lainat lyhenevit, mutta myos korkomenot paisuvat. Usein sanotaankin,
ettd valtioiden velka on vain eteenpéin siirrettyd verotusta tai inflaatiota.
Inflaatio taas on tasavero, joka kohtelee yhtd kovakouraisesti kaikkia.
Mutta suhteellisesti ankarimmin se kohdistuu pienituloisiin ja vdhédvarai-
siin, joiden on tingittédva perushyodykkeiden kulutuksesta. Tdmékin johtaa
samaan kurjuuteen kuin veroasteen nosto.

4) Neljas keino on vallankumous. Kansalaiset ovat eri asia kuin valtio.
Umpikujaan jouduttuaan kansalaiset voivat todeta, etta poliitikot ovat hoi-
taneet asioita huonosti ja ettd kansalaisilla ei ole mitdén tekemista kysei-

84



sen valtion kanssa. He hylkdavat vanhan valtion, tekevit vallankumouk-
sen, syoksevit hallitus- ja pankkiherrat vallasta, ripustavat heitd lyhty-
pylvéisiin ja perustavat kokonaan uuden valtion. Sitten he ilmoittavat, etta
kyseesséa on tdysin uusi luomus, joka ei ole edellisen jatkaja. Sikéli kuin
uuden valtion perustajat eividt ole olleet luomassa vanhan valtion si-
toumuksia, he ilmoittavat, etteivit he ota niistd myoskdin vastuuta. Euro-
alueen revetessid ja EU:n kumoutuessa ndhdédéan luultavasti juuri téllaisia
nationalistisia vallankumouksia, joiden yhteydessd monta viatonta sielua
ldhetetdan Taivaaseen.

5) Viides keino on mahdollisuus, ettd valtiota kohtaa jokin onnenkanta-
moinen. Sellainen voi olla esimerkiksi 6ljyloyto, joka tuo maalle merkitta-
vaé vaurautta. Esimerkiksi Norjassa niin on kdynyt, ja siksi maa ei Euroo-
pan unioniin koskaan liittynytkddn. Se halusi pitd4 kiinni onnestaan, hy-
vinvoinnistaan ja rikkaudestaan.

6) Kuudes keino, jolla yksittadiset valtiot voivat kiemurrella valtionve-
loistaan, on Ayvd kauppa jonkin suuremman toimijan kanssa. Kreikkalai-
set voivat myydéa saariaan niin kuin Venéja Alaskan. Koska suomalaisilla
el ole juuri mitddn myytdvad, me voimme ottaa jotakin vastaan. Voimme
esimerkiksi suostua monien EU-maiden toiveissa siintdvddn mahdollisuu-
teen, ettd ottaisimme varastoidaksemme Saksan, Ranskan ja muiden EU-
maiden runsaat ydinjitteet. Lakimme ei sitd nykyisin salli, mutta Euroo-
pan unionissahan lait on tehty muutettaviksi, kuten perustuslakienkin
jatkuvasta auki repimisestd ndhddin. Ennen pitkd4d meiddn on pieni pak-
kokin ottaa takapihoillemme EU-maiden ydinsaasteet, silli muussa tapa-
uksessa EU alkaa uhata meitd talouspakotteilla tai "rauhaanpakottamisel-
la”.

Tamén kaiken ihanuuden on saanut aikaan Euroopan unioni ja jasenyy-
temme euroalueessa. Vield 1980-luvulla Suomi voi hyvin. Valtiolla oli va-
rallisuutta, velka oli minimaalinen, ja valtio rakensi kaikkea kukkeaa ja
hyvaa: varuskuntia, kouluja, teité ja siltoja. Oli hyvin menestyviad valtion-
yrityksid. Nykyisin ne on yksityistetty kapitalistisen polititkan mukaisesti
ja myyty sitten ulkomaille. Pddoma on tuhlattu juoksevien kulujen mak-
suun.

Euroopan unioniin liityttdessd sanottiin, ettd paétosvaltaa ja rahanja-
koa siirretdédn hieman tuonne Keski-Eurooppaan péin: Brysseliin, Stras-
bourgiin ja Frankfurtiin. Nyt ne ovat sitten kokonaan siella.

Tama4i osoittaa, kuinka taloudellisen itseméaaraamisoikeuden menetys ja
padtosvallan siirtyminen vieraisiin késiin voivat tuhota ihmisten onnen ja
hyvinvoinnin. Se osoittaa myos, miten haavoittuvainen koko yhteiskun-
tamme on.
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Sunnuntaina 15. huhtikuuta 2012

SAASTAMMEKO ITSEMME HENGILTA?

Hallitus ilmoitti alkuvuodesta aikovansa sdédstd4d muun muassa lopetta-
malla varuskuntia ja yhdisteleméllda kuntia. Kaikessa sddstédmisessid on
kynnys, jonka jialkeen sddstdminen muuttuu tuhlaamiseksi.

Esimerkiksi jos armeijan yksikoitd lopetetaan, se voi kdyda kalliiksi,
mikéli valtio menettda koko tonttinsa sodassa. Ja suurkuntien perustami-
nen lisdd matkakuluja ja muita menoja.

Terveyspalvelujen ulkoistaminen taas on johtanut toiminnan siirtymi-
seen ulkomaisessa omistuksessa olevien yksityislddkéariasemien haltuun,
jolloin verovarat paiatyvéat liikevoittoina ulkomaille eiviatka jaa rikastutta-
maan kotimaisia toimijoita. Ja hoitokin on tehottomampaa, samoin koko
toiminnan koordinointi. Esimerkiksi Yhdysvalloissa sairaaloiden toiminnot
on yksityistetty, ja sairaanhoitajat seka ladkarit myyvat palvelujaan sai-
raaloissa aivan niin kuin tuolipaikkaa pitdvét parturit omaa osaamistaan
parturiliikkeissd. Tuloksena potilas saattaa saada yhdestd kdynnista usei-
ta laskuja eri tahoilta: ladkéreiltd, hoitajilta, vahtimestareilta, kanslisteil-
ta ja niin edelleen.

On varottava sddstdmaéstd itseddn hengiltd. Sadstdmiseen liittyy myos
sosiaalirakenteen ongelmia. Helsingin, Espoon ja Vantaan liitosongelmana
on, ettd mikéali miljoonakaupunki syntyy, minne jatkossa laitetaan koyhiét,
silld Helsinki ei voi endéd ldhettda vahidvaraisia ja pienituloisia asukkai-
taan ympéroiviin kuntiin, kuten nykyisin.

Yksi mahdollisuus olisi hieman laajempi kunta- ja lddniuudistus: liite-
taan Ruotsi takaisin Suomeen ja muodostetaan Fennoskandian valtio. Ti-
lastojen mukaan siité tulisi yksi maailman vahvimmista talouksista. Taméa
auttaisi myos Ruotsia luopumaan turhakkeesta nimeltd kuningashuone,
jos samalla pdéstéaisiin siirtymé&én tasavaltaan.

Sadstotoimien lisdksi Suomen taloutta tasapainotetaan verotusta li-
saamalla. Luulen, ettd ihmiset maksavat mielellddn myos veroja, jos he
saavat vastineeksi laadukkaita palveluja. Verojen nostaminen onkin pa-
rempi vaihtoehto kuin yleton sdédstdminen, vaikka myos verottajalle tulee
helposti narun paa kiteen. Maassamme on jo optimaalinen verotus, eiki
veroasteen nosto lisda kokonaisverokertymaéaa.

Hallitus paatti jonkin aika sitten nostaa sekéd tuloveroa ettd arvon-
lisdveroa. Taméa merkitsee, ettd keski- ja pienituloiset maksavat korotuk-
sista suhteellisesti enemmé&n kuin hyvétuloiset. Sen sijaan olisi pitdnyt
kumota sdddos, joka sallii omistaja-johtajien nostaa porssin ulkopuolisista
osakeyhtidistddn osinkotuloja verovapaasti aina 60 000 euroon asti.

Yhtioiden verotusta pitédisi muutoinkin lisédtéa. Valtiot eivat vain uskalla
tehdd niin, silld ne pelkiavat yritysten, pddomien ja tyopaikkojen ldhtoa
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maasta. EU:n mahdollistama varojen helppo siirtely on johtanut siihen,
ettei valtioilla ole enééi itsendistd veropolitiikkaa, vaan valtiot ovat ajautu-
neet kilpailuun siitd, missd maassa on kevyin ja yrityksid suopeimmin koh-
televa verotus. Myos finanssipoliittisessa mielessd valtioiden talousahdin-
gon syyksi paljastuu Euroopan unioni, joka ajaa kapitalismin ja kansainva-
listen suuryritysten asiaa.

Suomen talouden ongelmia ei voida pitkélla tdhtdimelld korjata sen
enempad sddstamailld kuin verottamallakaan. Ainoa ratkaisu on tuotannon
tehostaminen ja sen luoma talouskasvu. Tuotannon tehostamisen ei pida
kuitenkaan tarkoittaa potkujen jakelua tai hiostamista.

Eras tarked tuotannon tekija on nimittédin tyo. Tehokkaasti toimivassa
yhteiskunnassa myos tyo on tehokkaassa kaytossid. Taméa merkitsee, etta
tyovoima pitéisi saada hyvaédn hyotykayttoon ja tyottomyyttd alennettua.
Niin kaykin, mikéli tekniset, tieteelliset, taiteelliset ja humanistiset inno-
vaatiot ja osaaminen saadaan suotuisasti markkinoille, tuotantoon ja tuot-
teistettua. Hyvd yhteishenki ja kansallisen edun tavoittelu ovat télloin
avainasemassa.

Lauantaina 21. huhtikuuta 2012

ONKO ANDERS BREIVIK HULLU?

Hulluutta on monenlaista. Tdméan mukaisesti on olemassa hauskoja hullu-
ja ja vaarallisia hulluja. Mediassa on pohdittu viime aikoina, onko Norjan
ampumatragediaan syyllistynyt Anders Breivik hullu. Hulluuden suhteel-
lisuudesta todistaa se, ettd asiasta on kaksi pidinvastaista psykiatrinlau-
suntoa.”?

Hulluuden medikalisointia kritisoivan antipsykiatrisen litkkeen arvos-
tettu perustajahahmo Thomas Szasz arvioi jokin aika sitten Yhdysvaltain
massamurhaajien psyykkistd tilaa kirjoituksessaan ”Senseless — Did the
perpetrator of the Tuscon massacre have a reason?”3

Szaszin mukaan ihmiset uskovat mieluummin, ettd massamurhaaja on
mielisairas kuin ettd hén toimisi vapaan tahdon ja jarkiperidisen harkin-
nan pohjalta. Ajatus hulluudessa piilevasta jarkevyydestd kyseenalaistaisi
suuren yleison oman jiarkevyyden ja olisi siksi liian vaikea hyviksyad. Sen
sijaan skitsofreenikoksi leimaaminen on turvallista ja helppoa. Se ulkois-
taa vaaralliselta tuntuvan jarjettomyyden arvostelijoiden itsensid ulkopuo-
lelle.

Anders Breivikin tekoja ei pidd hyviaksyéd, mutta niitd voidaan ymmaér-
tdd. Sen sijaan julkinen sana ja normatiivinen juridinen eetos leimaavat
poikkeusyksilot helposti hulluiksi, tekevéatpa he hyvaa tai pahaa.

Teoksestaan "Mielisairauden myytti”’* tunnettu Szasz katsoo, ettd use-
assa tapauksessa sarjamurhaaja on vain epétoivoinen. Epétoivoiset paa-
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telmét tulevaisuudesta johtavat suisidaalisuuteen ja itsen nédkemiseen
marttyyrina. Tdssd mielesséd sarjasurmaaja on elava kuollut, joka vie lop-
puun kohtalokkaat tekonsa tai ideologiansa. Er&dén esimerkin tarjoavat
muslimiterroristit, jotka ovat suorittaneet kuolinrituaalinsa.

Szasz siteeraa tuoreessa artikkelissaan Carl von Clausewitzin lausetta
”sota on politiikan jatkamista toisin keinoin”. Tdmé& saattaa tuoda mieleen
Breivikin pitdmé&n puolustuspuheen, jonka mukaan syytetty todellakin kiy
omaa sotaansa ja tekee sen sangen epépoliittisin asein.”

Kaivoin Thomas Szaszin esiin tieteen ldhihistoriasta siksi, ettd vertailu
hianen aikakauteensa paljastaa tietyn ilmastonmuutoksen. Vield 1960- ja
1970-luvulla yhteiskunnallista epédoikeudenmukaisuutta osattiin ldhestya
alyllisesti. Nykyisin asioita koetetaan ratkoa vikivallalla. Yhteiskuntasuh-
teet ovat vikivaltaistuneet, ja dly on koyhtynyt. Siitd kertovat myos perhe-
ja parisuhdevikivalta.

Joku Georg Lukacsin tapainen yhteiskuntateoreetikko voisi sanoa, etta
ndenndisesti hyvinvoivissakin perheissi yleistyneet perhesurmat kertovat
korutonta kieltddn siitd, miten porvareilta menee jirki. Rahakas on tédssa
suhteessa yhtd koyha kuin kokonaan varaton. He vain kuolevat eri syista:
toinen tulottomuuteensa ja varattomuuteensa — toinen yli varojensa elami-
seen, asuntovelkoihin, luottokorttilaskuihin ja tuulesta turvoksissa olevaan
merkityksettomyyteen.

Rikas voi olla koyhékin, kun taas rahakas ei kestd vidhenevéan voiton la-
kia. Tuloksena on pelkkdid pettymystd sen johdosta, ettd kaikki on jo saa-
vutettu tdssd turhuuden tavoittelun taivaassa.

Myos pankkiryostijien motiivit voivat olla jarkiperadisia. Kun pankit
ryostavat jatkuvasti meitd, voi tuntua jarkeviltad, jopa eettiseltd, kidyda
hakemassa aseen kanssa omansa pois. Tai kun tyomarkkinat kiristyvit,
saattaa tuntua oikealta mennd ampumaan kerroksellinen liian hyvinvoivia
kollegoita jollakin yhteiskunnan laitoksella. Pullamoéssosukupolveahan he
kuitenkin ovat, eikd omakaan asema siitd kenties huonone, vaikka veisivét
sellin perukoille lopuksi idksi.

Yhteiskunnallisten ristiriitojen purkautuminen vékivallaksi kertoo jar-
kyttdvid asioita yhteiskuntamme jakautumisesta ja dlymyston kyvytto-
myydestd luoda sellaista uutta yhteiskuntateoriaa, joka tukisi oikeuden-
mukaisuutta.

Siksi ymmaérran myos elokuvaohjaaja Aki Kaurisméked, joka The Guar-
dian -lehdessd ehdotti maailman rikkaimman omistavan luokan surmaa-
mista: "En néde ihmiskunnalle muuta vaihtoehtoa kuin terrorismin. Ta-
pamme sen yhden prosentin, joka omistaa kaiken. Tamé yksi prosentti on
saattanut meidén tilanteeseen, jossa ihmisyydella ei ole enédé arvoa”, Kau-
risméki sanoi The Guardianin toimittajan mukaan.”6

Elokuvaohjaajan kannanotto kertoo taiteilijan neuvottomuudesta mutta
myos siitd, ettd polititkasta vastuussa oleva &dlymystéo on lannistunut ja
luovuttanut. Aivan samalla tavalla kapitalistin perikuvan Bjorn Wahlroo-
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sin huolestuminen kertoo tavasta, jolla ”"se nalle vinkaisee, johon piikki
ampaisee”.””

Vikivaltaisten johtopédidtosten takana ei ole valttamétta kuitenkaan hul-
luutta. Aseisiin tarttuminen perustuu usein vakaaseen ja jarkiperédiseen
harkintaan niin valtioiden kuin yksiloidenkin vélilld. Anders Breivik kay
omaa kamppailuaan, jonka hin on maéiéiritellyt "itsepuolustukseksi”. Héan
varjonyrkkeilee ja taistelee tuulimyllyja vastaan.

Vihollista hénen mééaritteleméssddn muodossa tuskin on olemassa.
Mutta se voi olla olemassa jossakin toisessa muodossa. Anders Breivik
murhasi syyttomié. Sen sijaan hénen olisi kannattanut kohdistaa vihansa
oikein ja kidyda yhteiskunnan kurjistumisesta vastuussa olevan politiikan
kimppuun.

Sikéli Breivikin kohde oli oikea, ettd hdnen epéatoivonsa kertoo poliitti-
sen vasemmiston epdonnistumisesta. Vasemmisto on epdonnistunut toimit-
tuaan tavalla, joka on johtanut tyovdenluokan kurjistumiseen. Maahan-
muutto ja globalisaatio ovat ensimmaéiseksi vieneet leivdn nimenomaan
tyovdenluokan poydidstd, kun tuotantoa on siirretty kolmanteen maail-
maan ja ulkomainen halpatyovoima on vallannut alaa ldntisessd Euroo-
passa. Silti vasemmistolainen ay-liikke on hoilannut "Kansainvilistd” ja
tehnyt sen omaksi vahingokseen.

Ne ldhinna vihervasemmistolaiset tahot, jotka ddnekkdimmin ovat vas-
tustaneet globalisaatiota, eiviat ole myontineet, ettd myos maahanmuutto
on globalisaation osa. Maahanmuuton varjopuolista on vaiettu rasismisyy-
tosten pelossa, vaikka maahanmuuttoa voitaisiin arvostella yleispoliittisin
ja moraalisin perustein. Laaja maahanmuutto ei ole kantaviestoja kohtaan
oikeudenmukaista eika yhteiskunnallemme Ayvdksi.

On mielenkiintoista ndhd&d, miten Anders Breivik tuomitaan. Tuleeko
hénestd Norjan ensimmaéinen kuolemaantuomittu sota-ajan miehityshal-
lintoa johtaneen Vidgun Quislingin jdlkeen, vai tuomitseeko oikeus hénet
elinkautiseen, joka voi rangaistuksena olla kuolemantuomiotakin anka-
rampi?

Me kaikkihan olemme joka tapauksessa "kuolemaantuomittuja”; taytian-
toonpanon ajankohta vain vaihtelee. Siksi marttyyriksi itsensi tunteva voi
jopa nauttia kuolemantuomiosta. Esimerkiksi muslimiterroristi ei saa teh-
da itsemurhaa terroritekonsa jalkeen, mikéli hdn on jadnyt henkiin, silla
itsemurha on syntiéd. Sen sijaan kuolemantuomio palauttaa hinet marttyy-
riksi. Samaan tapaan myos vastaterroriin syyllistynyt Breivik voi iloita jo
etukéteen paddnsi pudottamisesta, jota Jaakko Ilkan aikoihin sanottiin tei-
laukseksi. Niin terroristin kuin sotasankarinkin mielesta on siis hyva kuol-
la jonkin tiarkeéksi kokemansa asian puolesta, silld siten ei ainakaan kuole
turhan tdhden, kuten suurin osa muista ihmisistd. Parhaassa tapauksessa
jaa vuosisadoiksi ihmisten mieleen.

Merkille pantavaa on, ettd julkisuudessa Breivik on tuomittu paljon an-
karammin kuin monet niistd muslimiterroristeista, jotka ovat rajayttianeet

89



lentokoneellisen viattomia ihmisid. Myos Mohammed Atta sai kunniallisen
kuolinilmoituksen Helsingin Sanomiin pian poismenonsa jilkeen, eli myos
ymmaérrystd medialta on 16ytynyt.

Ilmeisesti Breivik ei ole juuri sen hullumpi kuin Bulevardin perhesur-
maaja,’® keskiverto pankkiryostdjd, kdynnissd olevien Hullujen Piivien
kuka tahansa asiakas tai joku elokuvaohjaaja, joka ehdottaa taloudellisen
ja poliittisen eliitin pysyvéaa viraltapanoa. Uskottavan poliittisen ohjelman
puuttuessa ja epitoivon vallitessa jokaisesta tavallisesta pulliaisesta voi
loytya murhaaja, ja "hulluus” on vain pilkkanimi valtasuhteisiin liittyvassa
taistelussa oikeudenmukaisuudesta.

Sunnuntaina 22. huhtikuuta 2012

VAUHDILLA KOHTI RIKKAIDEN TYRANNIAA

Mink4a paalla ylimysto kévelisi, jos ei olisi yhteiskunnallista pohjasakkaa?
Kun Bjorn Wahlroos julkaisi kirjansa Markkinat ja demokratia — Loppu
enemmiston tyrannialle,” teoksesta nousi sen merkitykseen ja arvoon néh-
den kohtuuton kohu. Minusta ei ole mitdén uutta eiki erikoista siiné, etta
kapitalisti puolustaa kapitalismia ja tekee sen haluamalla rajoittaa demo-
kratiaa sekid vaatimalla entistd enemmén vaikutusvaltaa taloudelle.

Samansiséaltoisia kirjoja ilmestyy silloin tédlloin. Yksi esimerkki oli Jo-
han Norbergin Globaalin kapitalismin puolustus,8° joka oli vastaus Naomi
Kleinin tunnettuun teokseen No logo.81 Myos Wahlroosin kirja on ldhinn&
argumentti keskusteluun eikid sellainen ohjelmanjulistus, jossa tarjottai-
siin ratkaisuja talouseldmén pulmallisiin kysymyksiin. Tamékin oli ennal-
ta-arvattavaa, silld niin kapitalismia kuin demokratiaa voidaan seki vas-
tustaa ettd puolustaa. Molemmissa kun on luonnollisesti sekd hyvaa etta
pahaa.

Kiintoisinta ja paljastavinta Wahlroosin kirjassa onkin sen sivy ja toi-
saalta kirjan vastaanotto. Julkisuudessa paljon kéaytetty "Nalle” on joka
tapauksessa aivan lilan pehmeé& nimitys Wahlroosille, silld sisédlto on aika
kovaa. Ei voi valttyd vaikutelmalta, etta tassa kapitalismin kautta "hyvaa”
tekeviassa kaksoisroolissaan Ankkalinnamme Roope-Setd on hieman epé-
uskottava ja jopa koominen.

Tahattoman koomista on myos se, ettd Anders Breivik sattui lausumaan
oikeudenkdynnissddn ldhes samat sanat kuin Wahlroos kirjassaan, eli
”demokratia on enemmiston diktaruuria”s? — tietenkin taysin riippumatta
mistiddn esikuvista.

Bjorn Wahlroos ehdottaa rajuja heikennyksid demokratiaan, jotta poh-
joismaat péarjaisivat kansainvéilisessé kilpailussa. Perusteeksi héan esittéa,
ettd rikkaat veronmaksajat kaikkoavat veroparatiiseihin, ellei heidédn vaa-
timuksiinsa suostuta. On ymmarrettavaéd, ettd hian on arvostellut julkises-
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sa sanassa myos kokoomusjohtoisen hallituksen toimintaa, silld hallitus on
suostunut hyvéatuloisten verotuksen Kkiristimiseen sekd veroasteen nos-
toon. Niinpéa kapitalisti karsastaa kansanvaltaa ja nidkee sen enemmisto-
jen tyranniana”. Liahteikseen Wahlroos mainitsee muiden muassa 1950-
luvun populaarifilosofin, Ayn Randin.

Mutta pitdisiko poliittinen valta luovuttaa rikkaille oligarkeille, kuten
anarkokapitalismissa Ven&jalla? Jo nyt on surtu laajalti sité, ettd Euroo-
pan maat ovat menettdneet itsendisen veropolitiikkansa, kun rajoja on
avattu globalisaation myotd pddomien siirroille. Valtiot eivit voi verottaa
yrityksia tarpeeksi, silld niiden peldtdéan siirtyvdn alhaisen verotuksen
maihin. Valtiot ovat ajautuneet verokilpailuun pitdédkseen suuryritykset
maassa. Samalla palkansaajien verotus on pidetty korkeana. Omistaja-
johtajat puolestaan voivat nostaa pienistd listaamattomista osakeyhtiois-
tdan 60 000 euroa vuodessa maksamatta lainkaan veroa.

Se, ettd kovaa tulosta tekevid yhtioitd ei voida verottaa, on yksi syy
myos KEuroopan maiden talouskriisiin. Ja sitd puolestaan legitimoi Euroo-
pan unioni, joka toimii kapitalismin seki siihen liittyvien pddoman- ja tyo-
voimansiirtojen takuumiehena.

Yksi asia, josta olen samaa mieltd Wahlroosin kanssa on nédkemys, etta
tyovoiman halpatuonti kolmannesta maailmasta on ongelma. Se on ihmis-
oikeusongelma, johon liittyy taloudellista riistoa, ja se on poliittinen on-
gelma, joka heikentdid ldnsimaiden kantavidestojen asemaa. Toinen yhty-
méakohta on késityksessd historian kokonaiskulusta. Myos omasta mieles-
tdni marxismin opit menivit harhaan siiné, ettd luokkataistelun oletettiin
madrddvan historiankulun. Tdmé nidkemys ei ottanut huomioon, etta ldhes
kaikki hyvinvointi on luotu teknisen kehityksen ja yhteistyon tuloksena
eikd suinkaan repimisen ja konfliktiin saattamisen kautta.

Wahlroosin vahva puoli on, ettd hédn yhdistelee professorimaiseen ta-
paan aatehistoriaa, talousteorioita ja politiikkantutkimusta — nédkokulmia,
joista jokin on jaédnyt usein peittoon vihemmén oppineilta. Mutta olen koko
lailla eri linjoilla verrattuna siihen, kuinka hén asioita tulkitsee sielld
Aminnen kartanossaan, Gustaf Mauritz Armfeltin tyopoydén ddressd, vas-
tapaiata Platonin rintakuvaa.

Wahlroos esimerkiksi palvoo Kiinaa ja pitdd sitd esimerkkina yksituu-
maisesti johdetusta kansantaloudesta, jossa pddoma kukoistaa. Vaikka
Kiinan talouskasvu huiteleekin kymmentd prosenttia, tim4 maailman ai-
noa kommunistisesti hallittu markkinatalous ei ole mikédédn ihmisoikeuksi-
en ja hyvinvoinnin paratiisi. Vaikka Vené&jan sijoitusrahastot tuottavatkin
useita kymmenié prosentteja, onko oikein, ettd Putinin johtamassa dikta-
tuurissa esimerkiksi seksuaalivihemmistoja viedddan kuin sikaa korvasta?
Pikemminkin kyseessi on vain Neuvostoliitto uudella nimell&.

Jotakin omituista on myos Wahlroosin ldhtokohdassa: hidnen tavassaan
vastakohtaistaa markkinat ja demokratia. Kirjoittajan katsannossa vapaa
kilpailu ndhddan kansanvaltaisen politiikan vastakohtana. Todellisuudes-
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sahan myos markkinat ovat politisoituneet, ja jokainen kulutusvalinta on
ddnestyspéaétos, jolla ratkaistaan esimerkiksi ekologisia asioita. Vastaavas-
ti demokratia perustuu aatteiden ja ehdokkaiden vapaaseen kilpailuun.
Siksi on tarkedd, ettd emme ajautuisi niin sanottuun ostodemokratiaan,
jossa ihmisilld on poliittista valtaa ja oikeuksia vain sikéli kuin heilld on
varaa maksaa niistd. Sen sijaan pitdisi sdilyttd4d aatteiden ja ideologioiden
vapaaseen Kilpailuun ja d4dnestdmiseen perustuva kansanvalta.

Poliittisen vallan ostamista sanotaan nimittdin korruptioksi. Ja kansa-
laisten olot ovat yleensid kurjimmat sielld, missid lahjonta kukoistaa. En
vaitd, ettd Nova-jengin viime viikolla saamat tuomiot® olisivat olleet koh-
tuullisia esimerkiksi henki- ja vdkivaltarikoksista annettuihin verrattuina,
mutta tuntuva rangaistus demokratian halveksunnasta on joka tapaukses-
sa paikallaan. Miksi demokratian hienostuneet ja teoreettisesti sofistikoi-
tuneet kiertoyritykset olisivat vihemmén tuomittavia kuin kansanvallan
julkea mitdtéiminen korruptioskandaaleissa?

Parhaan esimerkin Wahlroosin tavoittelemista organisaatioista, joissa
demokratiaa ei tunneta ja joita johdetaan sotilaallisen teknokraattisesti,
tarjoavat nykyiset yliopistot. Toimiithan Helsingin yliopiston hallituksen
jasenené kapitalisti Jorma Ollila, ja onhan kapitalisti Bjorn Wahlroos itse-
kin Aalto-yliopiston kauppakorkeakoulun hallituksen puheenjohtaja. Opin-
totuen takaisinperinnédn kohteeksi joutuneilla hyvatuloisilla opiskelijoilla
ei ole varmaan mitdédn sitd vastaan, ettd tosikoyh& nimelta Bjorn Wahlroos
kuittaa vuodessa 300 000 euron maataloustuet.8* Siitd riittd4 rahaa use-
ampaankin peltoautoon.

Omasta mielesténi kidrryt on valjastettu hevosen eteen, kun talouden
annetaan ohjata politiikkaa. Asiat ovat inhimillisesti ja oikein silloin, kun
poliittisilla valinnoilla voidaan ohjata taloutta. Melkeinpéa kaikki talouden
ja demokratian ongelmat johtuvat nyky-EU:ssa siit4, ettd poliittinen paa-
toksenteko tapahtuu suuryritysten ehdoilla. Téta tendenssié ei pitiisi vah-
vistaa vaan heikentédi. Vain siten voidaan luoda inhimillista ja luottamuk-
seen perustuvaa yhteiskuntaa. Silld tdrkeintd on ihmisyys. Mutta siita
Wahlroosin kirjassa ei puhuta mitdén.
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Lauantaina 28. huhtikuuta 2012

EPAONNISTUNUT VALTIO

Epdonnistumisen késite on metafyysinen, silld se edellyttdd ihannoidun
asiaintilan, jota pidetdédn onnistuneena. Liséksi onnistumisen ja epdonnis-
tumisen kantasana on ”onni”, joten takana on pelurin logiikkaa. Sen mu-
kaisesti toiminnan tuloksellisuus voidaan jittdd onnenkantamoisten va-
raan.

Tartuin aiheeseen, silld tormésin Wikipediassa hakusanaan “ep&donnis-
tunut valtio”. Ellei olisi koomista, olisi traagista, ettd valtioita joudutaan
listaamaan niiden onnistumisen ja epdonnistumisen mukaan aivan kuin
porssiyhtioitd neljannesosavuosikatsauksissa. Silti se on tdysin ymmaérret-
tavaa.

Wikipedia-artikkelin taustalla on The Fund for Peace -jérjeston arviointi
valtioiden vakaudesta. Katsokaa karttaa. "Kestédva” tilanne on ainoastaan
pohjoismaissa, Sveitsissd, Itdvallassa, Benelux-maissa, Irlannissa, Kana-
dassa, Australiassa ja Uudessa Seelannissa. Nédissd maissa on jokseenkin
vakaat ja kansanvaltaiset poliittiset olot. Esimerkiksi Saksa, Ranska, Yh-
dysvallat, Japani, Britannia ja monet muut G-kerhoon kuuluvat maat ovat
vain “kohtuullisesti” onnistuneita. Ndiden maiden kaduilla ja kujilla ma-
leksii vieméireissd asuvia katulapsia. Ven4jilla tilanne on “huolestuttava”
ja Keski-Afrikan maissa "halyttava”.

Voimme siis olla kiitollisia. Mutta kenelle? Luultavasti vain itsellemme,
silld muillekaan emme oikein voi nyt olla kiitollisia, kun hyvinvointi ei tule
meille muualta. Parhaita maita luonnehtii se, ettd ne ovat syrjiisid, kuten
pohjoismaat, tai eristaytyneitd, kuten meren ympéaroimi Australia tai
vuorten keskelld sijaitseva Sveitsi. Kanadakin on melko pohjoinen ja rajo-
jaan hyvin vartioiva valtio, jossa ei ole suuria etnisid ongelmia tiettyja kie-
likiistoja ja separatismipyrkimyksia lukuun ottamatta.

On tietysti vaikea mééritelld onnistumisen ja epdonnistumisen kriteere-
ja. Mutta lopputuloksesta ollaan silti usein yksimielisid, kun kansa d4nes-
tda kurjuudestaan tai hyvinvoinnistaan. Onnistuneita maita ja niiden po-
liittisia jarjestelmié leimaa vieston yksiaineksisuus ja poliittinen konsen-
sus. Niissid on valtytty kansanryhmien véliselta eripuralta. Vaesto on mel-
ko homogeenisté, eikd esiinny moniaineksisuudesta johtuvia konflikteja.
Myos Suomen ulkopolitiikan eréds virallisesti tunnustettu tulos on, etta
maassamme ei vallitse syvid etnisid ristiriitoja, joilta onnistuttiin valtty-
méaan talvi- ja jatkosodan vaikeiden ratkaisujen kautta Suomi-konepis-
toolin argumentoidessa omaa maahanmuuttokritiikkidan.

On muistettava, ettd kehitys ei aina kulje vain myonteiseen suuntaan.
Pikemminkin nayttaa siltd, ettd kansallisvaltiot, jotka ainakin omasta mie-
lestdani ovat hyvinvoinnin ja turvallisuuden yllapitdjia ja takaajia, on ky-
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seenalaistettu myos Euroopassa. Siksi niiden asema ja toimintakyky ovat
vaarassa heikentyd. Mutta onpa ainakin jotakin, misté pitd4 kiinni.

Maanantaina 30. huhtikuuta 2012

CONNECTING PEOPLE

Tietoviisaat sekd menneisyyden ja tulevaisuuden ennustajat ovat antaneet
kaikkensa selittidkseen Nokian markkina-aseman menetyksii ja porssiar-
von tdméankertaista romahdusta.85 Parhaimmillaan he ovat toimineet kuin
Platonin luolan vangit, jotka pyrkiviat ennustamaan varjojen liikkeet. Kos-
ka jalkiviisaus on varminta esittda etukédteen, kysymys kuuluu, missi né-
ma analyytikot olivat silloin, kun ratkaisuja Nokiassa tehtiin ja miksi juuri
he eivit olleet yrityksen johdossa.

Selityksid on kuultu. Naimisiin meno vadrian morsiamien kanssa! Oma
ylpistyminen! Ei havaittu vastaantulijoita eikd peridssdajajia ennen kuin
rysdhti! Kaikki on Elopin syytad! Kaikki on Ollilan syyté! Tietysti on, aivan
niin kuin kiitostenkin hetkelld on ollut.

No, hyva on. Kylldhédn ihmiset Microsoftia vihaavat. Lihes monopoli-
asemassa toimiva firma kun kiskoo sosiaaliseksi véalttamattomyydeksi
muodostuneesta Windowsista ja Office-paketista kymmenyksia kuin kirkko
aneita. Niinpa kuluttajat valitsevat Android-luurin tai kaksi kertaa kal-
liimman Applen jo ihan kiusasta.

Kenties myos yrityskulttuuria leimasi henkinen stagnaatio. Patenttira-
hastukseen perustuvassa ja tekijanoikeusvihamielisessd kulttuurissa tule-
vaisuus on joka tapauksessa avoimen ldhdekoodin ohjelmien ja laitteiden,
paitsi ehka kaikkein kalleimmassa hintaluokassa, jossa yksi kokonaispa-
ketti on riittdnyt valtaamaan markkinat, kunhan se on toiminut taydelli-
sesti. Vai mitd sanotte Applen malliston runsaudesta?

Tiedatteko, miké oikeasti on syynd Nokian romahdukseen? Se on ihmis-
ten turhamaisuus, hemmotellut kuluttajat, se, ettei markkinoille kelpaa
miki tahansa. Tdtd Nokiassa ei tajuttu. Ylenkatsottiin myos markkinoita.

You can’t beat the market, sanotaan. Markkinat eivét voi olla vaarassa.

Todellisuudessa on tietenkin aivan samantekevié, millaisilla kapuloilla
ihmiset asioitaan hoitavat ja mitd he kommunikaattoriehinsa k&hisevit.
Suurimmalla osalla ihmisistd kun ei ole juoponjorinaa tidrkedmpé&éa asiaa.
Tavallaan Nokiassa oltiin siis oikeassa lopettamalla palveleminen ennen
valomerkkia.

Mutta paradoksaalisesti juuri nyt Nokiassa pitéisi ylenkatsoa asiakkai-
ta entistékin viiltdvammin. Pitédisi ndhda, miksi ihmiset ylipdadnsd halua-
vat noita taskussa kannettavia tietokoneita, joilla saa yhteyden yhta hyvin
ditiin, jalkavaimoon kuin avaruusalukseenkin ja joiden kayttdmiseen tar-
vitaan kosmonautin peruskoulutus.
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Tarkeédltda nayttdvien multimediapuhelimien suosio perustuu siihen, et-
ta ihmisten ihmissuhteet ovat vaikeita ja solmussa. Siksi he yrittaviat avata
niitd véalineelliselld vaikuttavuudella.

Se ei kuitenkaan onnistu, jos todellinen kontakti puuttuu. Ja sita nailla
sofistikoituneilla l6rpottimilla yritetdan luoda.

Esimerkiksi minulle on tdysin samantekeviéi, saanko tai ldhetanko rak-
kausviestin 35 euron halpispuhelimella vai jollain kallimmalla laitteella.
Mutta pakit on noloa saada 800 euron puhelimeen, varsinkin jos se on han-
kittu pelkkéa itsetehostusta varten.

Kalliinpuoleisen matkapuhelimen népel6iminen on kuin susikoiraa ul-
koiluttaisi. Sen sijaan halpaluuriin puhuminen on sopod. Myoskédédn sen
hukkaaminen tai rikkoutuminen ei harmita.

Vain ihmissuhteistaan vieraantunut yksil6 tarvitsee proteesin. Héin tar-
vitsee teknologisen kainalosauvan, sidhkopostin, videoviestit, liikkuvan in-
ternetin, deittipalstat ja chatin lohduttamaan ikdvaansi ja mourutakseen
kaipaustaan toisen luo. Muilta ihmisiltd asioiden hoito sujuu ihan tavalli-
sella puhelimella ja ldhettamaéalla muutaman tekstiviestin.

Mikéli Nokia haluaa menestyéd tulevaisuudessa, sen kannattaa huoma-
ta, ettd kuluttajat voivat lopettaa matkapuhelimien kédyton kokonaan ha-
vahtuessaan todellisuuteen. Nokian ainoa tulevaisuudenmahdollisuus on-
kin ratkaista perusongelma: miten ihmiset pédédseviat mahdollisimman no-
peasti yhdyntadan? Silla siitd dlypuhelimien suosiossa on kysymys.

Autonrenkaita ja puunjalostusteollisuustuotteita valmistanut Nokia ei
kuollut aikoinaan kumisaappaat jalassa vaan otti harppauksen viestinté-
tekniikan suuntaan. Nyt tarvitaan uusi harppaus. Firman kannattaa ha-
keutua rauta- ja ohjelmistokauppiaan roolistaan todellisten viestintdon-
gelmien ratkaisijaksi.

Nokian laitteissahan ei ole mitdéan vikaa. Edullisella 250 euron hinnalla
houkutteleva Lumia 710 on ihan tarpeeksi hyva telefoni. Ja Lumia 800:kin
pesee hinnallaan iPhonen. Itselldni muuten virisee taskun pohjalla Nokia
7230 -peruspuhelin, jolla asioita voi hoitaa aivan niin kuin itse niitd par-
haiten hoidan: puhumalla. Miten ihmiset lainkaan tulivat toimeen ilman
monimutkaista verkkoviestintdé onnellisella 1980-luvulla?

Tiistaina 8. toukokuuta 2012
RIKKAUDEN RAKENNEMUUTOKSESTA
Jorma Ollila on kylld hieno markkina-analyytikko. Askettsin h#n arvioi,
ettd puhe yritysjohtajien ahneudesta Suomessa on ylilyonti.86 Ei ihme, etta

firman raappahousut ovat roudassa, kun johtajisto aistii ihmisten asenteet
ja tunnelmat noin tarkkanékoisesti.
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Ja voi tuota koyhien ihmisten ahneutta! Kun rikkaat rikastuvat, mui-
den ihmisten “ahneus, kateus ja pahansuopuus” sen kuin yltyvait. Esimer-
kiksi Iltalehden jutussa IT-miljondéri Jorma Terentjeff paheksuu "kerjaléi-
sid”, jotka ovat anoneet héneltd almuja.8” Tulee mieleen vanha vitsi Aku-
sedéastd, joka meni pyytdmaian Roopelta lisda liksaa, jolloin Roope vastasi
rahasdilion sisiltd kolikoitaan kiillotellen, ettd ainako sind ajattelet vain
rahaa!

Koyhien ihmisten ahneutta saattaa lisdtd juurikin se, ettd heidéan ra-
hansa kilisevat tatd nykya hyvatuloisten taskuissa, jonne ne ovat kulkeu-
tuneet optiorahastuksen, tuottavuuden parantamisen, asuntokeinottelun
ja muun puliveivauksen tuloksena.

Opiskelijoiden, palkansaajien ja akateemisen valkokauluskoyhéliston
ahneus on ihan samanlaista kuin Suomen tasavallan ahneus valtiomme
yrittdessa valttya siltd, ettd kansallisvarallisuuttamme saatetaan Euroo-
pan unionin, kansainvilisen kapitalismin sekd Brysselin, Strasbourgin ja
Frankfurtin rahalordien hallintaan.

Elamé& on kallista, mutta siitd huolimatta erittdin suosittua. Jos ahneus
ei johdu pelkéstddn halusta pysyé tdssd elaméssé, se johtuu pelosta vapau-
tua siitd. Ahneuden takana on alitajuinen kuolemankammo. Rahakkaan
taytyy saada vield se yhdestoista miljoona, jotta jéisi edes yksi siltd varal-
ta, ettd sota, vallankumous tai jokin muu katastrofi vie kaikki kymmenen
aiemmin hankittua. Néain voisi jatkossakin vilttyd tekeméstd rehellista
tyota. Takaraivossa vaanii aavistus siitd, ettd kuolema vie lopulta ihmisel-
ta kaiken.

Ahneus on angstinen asia, ja sen vuoksi kaiketi sanotaankin, ettei koy-
hi ole se, jolla on vdhén, vaan se, jolta aina jotakin puuttuu.

Suomalaisen yhteiskunnan parhaita piirteitd on ollut tasa-arvoisuus ja
kohtuullisuus. Léhtiessdni keséisin Ison Roobertinkadun kodistani ulkoi-
lemaan bongasin toisinaan Aatos Erkon istuskelemasta puistonpenkilta
kéavelykadun toisesta pédidstd. Ilmeisesti hdn oli matkalla konttoriltaan
Diana-puistosta Kaivopuiston rantaan kotiin. Niky oli hersyvi, silla yleen-
sd noilla penkeilld istui sellaisia kunnianarvoisia kaupunkilaisia, joiden
omaisuus mahtui kahteen muovikassiin. Mutta julkinen istuin néaytti kel-
paavan myos tédlle ministerille.

Aatos Erkko osasi kylla asioita, joista moni yhté rikas voisi olla hénelle
kateellinen. Han tajusi, ettd hyviosaisuuden ei pidd antaa ndkyi. Suoma-
laiset kun arvostavat enemmén yhdenvertaisuutta kuin varakkuutta, joten
omaisuuden ahmiminen ei tuo kunnioitusta. Myonteistd mainetta saa suu-
ripiirteisyydelld, kun lahjoittaa jotakin pois.

Viime viikonloppuna menehtyneen Aatos Erkon edelld kivi akateemik-
ko Eino Jutikkala, joka asui hdnen naapuritalossaan Merikadulla.8® Hén
lahjoitti pddosan omaisuudestaan, eli noin 22 miljoonaa euroa, Suomalai-
selle Tiedeakatemialle.
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Herrasmiesten vaihtaessa postipiirid koko eteldinen Helsinki on raken-
nemuutoksen kourissa. Niin ikddn Merikadulla pitkddn asunut filosofi
Lauri Rauhala (s. 1914), jonka puoliso toimi aikoinaan presidentti Kekko-
sen yksityissairaanhoitajana, on tatd nykya toololdaisessad palvelutalossa.
Saa ndhd4i, keitd heidén tilalleen asettuu Kaivopuistoon, ”joiden vehreita
rantoja tuuli alati hyvailee” (sitaatti Aki Kaurisméen elokuvasta Calamart
Union). Nuoria juppeja vai venéléisia uusrikkaitako?

Kekkosesta sen verran, ettd hénelldkin oli yksityisasunto aivan Kaivo-
puiston kupeessa Puistokadulla. Vaikka keittion ja kylpyhuoneen hanat
olivatkin kullatut, myos myrrysmies ymmaérsi sen, ettd poliittista valtaa
pitad kayttda kansalaisyhteiskunnan eika taloudellisen eliitin ehdoilla.
Niinpad talouseldmén johtajat olivat hdnen edessdédn kontallaan ja virka-
miehet harjoittivat kylkimyyrya. Politiikka ohjasi taloutta eiki talous poli-
tiikkkaa, kuten nykyisin. Eiviatkid ne ajat valtiontalouden, tasa-arvon ja hy-
vinvointivaltion luomisen kannalta mitdan huonoja olleet.

Lauantaina 12. toukokuuta 2012
KITHOTTAVA JAAKIEKKO

Jadkiekko on yksinkertaisten &lypeli tai dlykkéiden yksinkertainen peli.
Sen vuoksi jadkiekon arvellaan sopivan kaikille. Olen kiitollinen Yleisradi-
olle ja MTV3:lle, ettd jadkiekko pantiin kortin taakse. Tilld tavoin TV-
maksuja tai ldhetysaikaa ei kulu hukkaan niiltdk&én, joilla vield on vas-
taanotin tissi post-televisiollisessa todellisuudessa.

Jadkiekon seuraaminen on banaalia, rahvaanomaista ja tyylillisesti de-
kadenttia. Toukokuussa, jolloin ilmat ldmpidvét ja luonto puhkeaa kuk-
kaan, on mautonta hakeutua jaidhalleihin tai TV-ruudun &44reen raivoa-
maan. Tkdan kuin ihmisilld ei olisi parempaa tekemistd keskelld parasta
kevitkiimaa.

Jadkiekko on kova, musta ja sen osuminen sattuu. Jadkiekon MM-kisat
ovat pilanneet melkein joka kevdan. Toivon, ettei Suomi voita mitdén, ettei
taas ala se aggressioita ilmaiseva uho ja vyorytys, joka on niin tyypillista
Kauppatorin voitonjuhlille.

Jadkiekko, jalkapallo ja muut kontaktilajit sisdltdneviat myos torjuttuja
homoseksuaalisia yllykkeitda. Jadkiekon varjolla heteromiehetkin voivat
halata toisiaan, kunhan muistavat todistella itsensa heteroiksi esimerkiksi
homovihamielisilla puheilla. Jaédkiekko on olevinaan erittdin heteroseksu-
aalinen laji, vaikka ei olekaan.

Jadkiekko on padtynyt myos presidentillisen puuttumisen arvoiseksi
asiaksi, kun Sauli Niinist6 vaivautui ottamaan kantaa kalliina pidettyihin
kisalippuihin.®? Kun Tarja Halonen puolestaan arvosteli pride-kulkuetta
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vastaan suunnattua kaasuiskua, muutamat pitiviat presidentin puuttumis-
ta tarpeettomana.?0

Kaasuisku oli sentéédn ihmisoikeus- ja rikosasia, johon poliitikon sopii
puuttua, kun taas MM-liatkédn kisaliput ovat pelkka pikkujuttu, jota presi-
dentin arvovallalla ei tarvitse hoitaa. Jokin marginaali pitdisi sailyttaa,
vaikka kuinka olisi Palloliiton puheenjohtaja. Sitd paitsi itsehdn ovat Nii-
niston puoluetoverit ndmaéa kisaliput kalliiksi tehneet.

Noh, olivathan presidenttiehdokkaidenkin erot alun perin ldhinn4 siiné,
ottaako votkaa jiilla vai jatkda voilla. Mutta ainakin puolustaja Anssi
Salmela on luvannut todistaa jadkiekkomaailman heteroseksistisyydesta
ilmoittamalla jo etukéteen, ettei aio halata Niinistod niin kuin Halosta,
miké&li Suomi voittaa MM-kultaa.?! — Eiko héan pida Niinistostd? Vai talla
tavoinko se varmuus omasta seksuaali-identiteetistd on tarkoitus julkisesti
nayttas.

Keskiviikkona 16. toukokuuta 2012

LGBT-OIKEUKSIEN KEHITTAMINEN
PYSAHTYI MAAHANMUUTTOON

Toukokuun seitseméntenétoista vietetddn jilleen kansainvélistd homofo-
bian vastaista péivda. Jokin aika sitten néaytti siltd, ettei kyseistd paivaa
endé tarvittaisi. Myos minusta on ankeaa jankutella toisten ihmisten en-
nakkoluuloja vastaan. Mutta Ven4jéalta ja islamilaisista maista saadut ko-
kemukset osoittavat kuitenkin, ettd viranomaisvalta, poliittinen valta ja
jopa YK toimivat edelleen seksuaalivihemmistdja vastaan?? ja ettd asiaan
pitda puuttua.

On kurjaa, ettd omasta seksuaalisuudesta puhuminen tuomitaan ”pro-
pagandaksi”, kuten Pietarissa, jossa homoseksuaalisuuden julkinen esit-
tdminen karnevaaleissa ja kaikkialla muuallakin on nyt kielletty.?? Tosi-
asiassa seksuaalisuus on kauneinta ja parasta ihmisessé, ja avoin esiinty-
minen on kokemuksista mitd voimauttavimpia. Homofoobikoille ei ole var-
maankaan tullut mieleen, millaista propagandaa heiddn oma uskonnollis-
perdinen tai muulla tavoin epirationaalinen argumentaationsa on.

Myo6s Suomessa homovastaiset puheet ovat lisddntyneet. Gay pride
-kulkuetta vastaan suunnattu kaasuisku tuskin olisi ollut mahdollinen il-
man, ettd tekijoitd on kannustettu tuohon yltiopiiseen, ihmisoikeuksia ja
ilmaisunvapautta, ylenkatsovaan tekoon. Seksuaalivihemmistoille tarkoi-
tettuja ravintoloita ahdistellaan kiristelemélld viranomaisméaarayksid, ui-
mahalleissa jarjestetidn homovastaisia ratsioita, ja jarjestojen toimitiloja
vandalisoidaan.?* Valtakunnallisen Setan toimisto irtisanottiin tiloistaan,
ja myos Helsingin seudun Seta joutui muuttamaan.%
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Pienpuolue Kristillisdemokraattien kannan katsottiin riittdvdn homoa-
violiittojen torppaamiseen hallitusneuvotteluissa,® vaikka muilla hallitus-
puolueilla oli periaatteellisesti myonteinen kanta hanketta kohtaan. Néiin
puolueet myivat homot hallituksen liima-aineeksi kuin Juudas messiaansa
neljalladkymmenelld hopearahalla. Namé ovat ahdasmielisyyden ja homofo-
bian ilmenemismuotoja kidytdnnossa.

Yksi syy homovastaisuuden lisddntymiseen on varmastikin maahan-
muutto. Liiallinen maahanmuutto on polkenut kantaviestoon kuuluvien
ihmisten sosiaali- ja tyopoliittisia oikeuksia ja aiheuttanut yleisrasististen
asenteiden kasvua. Maahanmuuttajien piiristé sitd on ollut helppo levittaa
myos kantavidestoon kuuluvien vidhemmistojen suuntaan. Voidaan siis sa-
noa, ettd LGBT ("lesbian, gay, bi, trans”) -oikeuksien kehittdminen on py-
sdahtynyt sithen uusvanhoillisuuteen, joka on noussut esiin nimenomaan
liialliseksi koetun maahanmuuton takia.

Téamén vuoksi moni homokin luultavasti miettii, taytyyko tdssa viela al-
kaa ulkomaalaisiakin suvaitsemaan, ikd4dn kuin heteroissa ei olisi jo tar-
peeksi sietdmistd. Ongelma on siiné, ettad valtio ja yhteiskunnan eri orgaa-
nit ovat ottaneet liian helposti kantaa ulkopuolelta tulevien ihmisten puo-
lesta oman maan kansalaisten etuja vastaan.

Tosiasiassa ulkomaalaisten kansalaisoikeudet ovat tdysin eri asia kuin
kantaviestoon kuuluvien ihmisten seksuaalisuus. Siksi ndmé asiakysy-
mykset tulisi pitda erilldén, ja julkisen vallan pitéisi huolehtia ensisijaises-
ti oman maan kansalaisten vidhemmistooikeuksista. Maahanmuuttoa on
joka tapauksessa rajoitettava talous-, sosiaali-, tyo-, kieli-, viesto- ja kult-
tuuripoliittisista syistd, kun taas kantavidestoon kuuluvien ihmisten sek-
suaalipoliittiset oikeudet ovat aineettomia eivatka lopu jakamalla.

Joskus kuulee viitettavan, ettd maahanmuutto on auttanut tekemééan
yhteiskunnastamme entistd vapaamielisemmén. Tosiasiassa maahanmuu-
ton myota levinneet aatteet, kuten islam, ovat vaikeuttaneet seksuaalivé-
hemmistojen elamé&i lannesséd, esimerkiksi aiemmin vapaamielisessd Hol-
lannissa. Maahanmuuton sivuseuraukset, kuten nationalismin ja omai-
suusrikollisuuden kasvu, ovat saattaneet kansalliset vihemmistot entista
ahtaammalle ja usein myo6s aiheettomasti epédilyksenalaisiksi.

Myo6s Vendjalla homovastaisuuden kasvu johtunee ihmisten kyllastymi-
sestd kansainviliseen anarkokapitalismiin ja talousliberalismiin. Tdmén
merkiksi vastustetaan sitten myos arvoliberalismia. Samoin EU-maissa on
vaarana, ettd asenteet kylmenevit ja kovenevat kaikkia asiakysymyksia
kohtaan, kun talous romahtaa.

Juuri tastd olen varoittanut jo arvostellessani sekd maahanmuuton li-
sdamistd ettd EU:n holtitonta taloudenpitoa. Monet ihmettelevat, miksi
olen vaatinut (seksuaalivihemmistoliikkeestd poiketen) myods maahan-
muuton rajoittamista ajoissa. Kun tdhén ei ole reagoitu, on ldhtenyt len-
toon konservatiivisuus, joka kohdistuu lopulta kaikkeen, organisoituu puo-
luepolitiikaksi ja tuottaa poliiseja ja vartijoita joka kadunkulmaan.
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Homofobian vastaista pdivdd motivoi myos se tosiasia, ettd Suomen val-
tio ei ole vieldkddn tunnustanut seksuaalivihemmistdjen asioita tasa-
arvopolitiitkkansa osaksi. Vihemmistovaltuutetun toimisto tunnustaa vain
etniset vihemmistot ja tasa-arvovaltuutettu sukupuolten vélisen tasa-
arvon. Valtion suvaitsevaisuus on siis valikoivaa, kuten suvaitsevaisuus
aina on, mutta vierasperéisten puolelle asettuessaan valtio tulee toimi-
neeksi oman legitimaationsa ldhdett4, eli omia kansalaisiaan, vastaan.

Talla virallis-formaalilla tasa-arvohierarkialla on melko vdhdn merki-
tystéd, silld byrokraattien puuttuminen asioihin usein vain lisdi eripuraa,
eikd valittaminenkaan ketddn eldtd. Mutta sillda on kuitenkin symbolista
merkitystd asenteiden ilmaisijana. Esimerkiksi pari vuotta sitten virkaan
valittu uusi viahemmistovaltuutettu ei ole pyrkinyt korjaamaan ongelmaa,
vaikka vihemmistovaltuutetulla on oikeus tehdd myos lakialoitteita. Mika-
li minut olisi valittu vihemmistovaltuutetuksi (epapéateviksi todetun Eva
Biaudet’'n sijaan), olisin ryhtynyt toimenpiteisiin myos seksuaalivihemmis-
tojen asioiden liittdmiseksi toimiston tehtdvédalaan. Setakaan ei ole kielta-
nyt seksuaalista tasa-arvoa heteroilta, joten miksi valtion pitédisi kieltda
jotakin homoilta?

Lauantaina 19. toukokuuta 2012

KREIKKALAISET PROKRUSTEEN EU-VUOTEESSA

Antiikin kreikkalaisesta mytologiasta tunnettu Prokrustes oli maantieros-
vo, joka kaatoi uhrinsa vuoteeseen. Mikéli uhri oli liian pitki, hidn sahasi
uhrinsa jalat poikki — mikali liian lyhyt, hdn venytti uhrinsa vuoteen mit-
taiseksi. Euroopan unioni on toiminut Kreikassa jokseenkin Prokrusteen
tapaisesti pakottaessaan kreikkalaisia euronormien mukaiseen taloudenpi-
toon.

Julkisessa sanassa on syytelty Kreikan kansaa siitd, ettd se on kieltay-
tynyt valtiontalouden sdédstotoimista kansandénestyksesséa. Olisi kuitenkin
alkeellista arvostella kansalaisia siité, ettd he eivit hyviaksy virkamiesten,
poliitikkojen ja EU:n sorvaamia saéstotoimia.

On totta kai selvai, ettd kreikkalaisilla on omaakin syytéd valtion huo-
noon taloudelliseen tilaan. Maa esimerkiksi alkoi ahmia velkaa keinoteltu-
aan itsensd euroalueen jdseneksi ja alettuaan saada lainaa ldhes Saksalle
ominaisella korolla. Valtion tyontekijoiden etuudet ovat olleet kohtuutto-
mia, ja aseisiinkin maa on satsannut enemmén kuin ladkari maaraa.o”

Mutta péaéasyyllinen Kreikan nykyiseen kurjuuteen ei ole tuo pienehko
kansa. Sen syytteleminen olisi aivan yhtd perusteetonta kuin juutalaisiin
tai mihin tahansa ryhméin kohdistuva vainoaminen. Syyllisid pitéisi etsia
niistd taloudellisista rakenteista ja ehdoista, jotka ovat pakottaneet kreik-
kalaiset, portugalilaiset ja monet muut kansat pelkiksi pelinappuloiksi.
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Paasyyllisida ovat kansainvalinen kapitalismi, globalisaatio, Euroopan
unioni ja internationalismi. Ikdvad on, ettd banalisoitunut viestintakult-
tuurimme ei salli periaatteellista ja todellisiin syytekijoihin pureutuvaa kri-
titkkid, vaan se pyritdéan lavastamaan “rasismiksi” tai "suvaitsemattomuu-
deksi”. Tosiasiassa juuri ndmé ei-toivotut ilmiot voitaisiin vdlttdaa, mikéali
harjoitettaisiin entistd syvempéii jarjestelmékritiikkia ja syyttiava sormi
kohdistettaisiin ihmisten ja kansojen sijasta systeemin perusteisiin.

Muinaisten kreikkalaisten harjoittamasta filosofiasta tuli ldnsimaisen
rationalismin helmi juuri siksi, ettd se organisoitiin metodiksi, jolla oli
mahdollista analysoida syitad ja kehittdd teoriankaltaisia selityksid aiem-
man syyttelyn, arvailun ja taikauskon sijaan. Taikauskoa myoés taloustoi-
mijoiden olisi aihetta valttaa.

Se, joka arvostelee kreikkalaisia, syyttdéa uhreja. Myos Suomesta tehtiin
mannekiini edelldkavijaksi euroon, kun EU:n virkamiehet hyviaksyivat yk-
sityiset eldkekassat osaksi Suomen valtiontaloutta 1990-luvun EMU-
neuvotteluissa, jolloin valtionvelkamme ylitti 60 prosenttia BKT:sta eivéat-
ki jasenyysehdot olisi tayttyneet. Myos meitd kidytettiin hyviksi esimerk-
kitapauksen luomiseksi Eteld-Euroopan maille ja niiden rohkaisemiseksi
euroon.

Tama valheellinen polititkka jatkuu edelleen. Siksi on viirin syytelld
kansoja tai kansalaisia, jotka haluavat pitd4 kiinni demokratiasta ja itse-
méadrddmisoikeudestaan. Siitdhidn kreikkalaisten kapinassa sddstotoimia
vastaan on ollut perimmaéltidén kyse.

Olen vastustanut Euroopan unioniin liittymisté ja euron jasenyytta sys-
temaattisesti vuodesta 1994 asti, koska tiesin, mitd kyseisen tien paédsta
loytyy. Euroopan unioni on kapitalismin késikassara, joka johtaa kansal-
lisvarallisuuden menetykseen, julkisen omaisuuden ja valtionomaisuuden
ajautumiseen vieraaseen hallintaan ja sitd kautta valtioiden toimintaky-
vyn perikatoon.

On saalittavaa, ettd varsinkin isdnmaallisena aiemmin esiintynyt ko-
koomus on ministeriensd Katainen ja Stubb toimesta asettunut puolusta-
maan EU:n roskalainoitusta. Olen vastustanut useissa kirjoituksissani
luottojen ja takauksien myontdmistd niin Kreikalle kuin Portugalillekin.
Perussuomalainen puolue on ollut oikeassa vastustaessaan letkuruokintaa
systemaattisesti. Paremmin asiat olisivat, jos ndm& johtopaatokset olisi
muutettu teoiksi ja saatettu koko Kreikan kansantalous ajoissa velka-
saneeraukseen.

Nyt Kreikka on eurosta eroamisen tilanteessa, mutta myos suomalaiset
ovat miljardikaupalla koyhempiid. On irvokasta, ettd talouden asiantunti-
joilta” tiedustellaan, montako tuhatta miljoonaa tédhén kaivoon on uponnut,
ja ndmé antavat arvioita kuin hedelmaéipelit.?®¢ On hikellyttavad, miten
myo0s valtiovarainministeri Katainen levittaa kitensa ja toteaa kuin laupi-
as lammas, ettd summaa ”ei tiedd nyt kukaan!9?
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Eikohén se pitéisi tietdd, kun kerran on tullut laitettua nimi niihin vel-
kapapereihin, joilla meiddn verovarojamme on jaeltu vieraiden kansanta-
louksien tukemiseen? Téastd tukemisesta on ollut enemmén haittaa kuin
Kreikan eroamisen mahdollisista seurannaisvaikutuksista Suomelle.

Saarintamien vélissd on usein tila, jossa ilma on tyven. Samanlaista on
pyorremyrskyjen keskipisteessd. Sellainen tyyni tila on vallinnut myos
mediassa koko kevéaén. Tiedotusvilineet ovat tarkoituksellisesti vaienneet
Euroopan talouden vajoamisesta.

Kreikasta vaiettiin vaalien vuoksi, ja portugalilaisten suut tukittiin paa-
latulla rahalla, tosin vain hetkeksi. Espanjassa ja Italiassa konkurssihe-
delmat kypsyvét, ja Ranskan taloudesta vilteltiin antamasta realistista
kuvaa presidentinvaalien vuoksi. Oma arvioni tilanteesta: todennikoisyys
Kreikan eurosta eroamiselle on lyhyelld tdhtdimelld vain 30 prosenttia
mutta kaikkien maiden eroamiselle pitkélla tahtdimelld 100 prosenttia.

Lyhyen tdhtdimen arvioni johtuu siitd, ettd omankin valuuttansa kans-
sa Kreikka kohtaisi samat ongelmat, jotka luotiin jo euron aikana, mutta
sen lisdksi tulisi suuri méaara uusia. Kreikka siis edelleenkin pelastetaan,
tai se pelastaa itse itsensd saatdmaélla demokratiansa vastaamaan eurota-
louden vaatimuksia yh&d uusissa ja uusissa vaaleissa.l%0 Kansanvallan
pilkkaa on, ettd tdma demokratian raiskaus tapahtuu kansanvallan keh-
dossa, Kreikassa.

Ennen pitkééa koittaa aika, jolloin Espanjan ja Italian kaltaiset isot val-
tiot alkavat maksaa velkojaan seteli- ja bittirahoituksella, mikd merkitsee
inflaatiota ja tasaveroa kaikille. Tdmé simpauttaa myos korot omalle ra-
dalleen ja johtaa suuren osan ylivelkaantuneista kotitalouksista samanlai-
seen vankeuteen kuin 1990-luvun alussa. Niin valtioiden kuin yksityishen-
kiloidenkin kannattaa tosiaan miettid, mihin silmukkaan pidnsa laittaa.

Maanantaina 21. toukokuuta 2012

MILLOIN KELA LIITTAA PAATOKSIINSA
EUTANASIAPILLERIN?

Vihreat saivat syytosryopyn silmilleen ottamalla kantaa eutanasian puo-
lesta eilisessd puoluekokouksessaan. "Ihmiselld on oikeus paitsi hyvain
elamé&én, myos hyvadn kuolemaan tarvittaessa hyvin saattohoidon turvin
tai ihmisen halutessaan viime kiddessd avustettuna”, puolue kirjasi ohjel-
maansa.

Aiheesta olisi kiusaus vaidntdd makaaberi vitsi, silld sana "eutanasia” on
johdos kreikan kielen sanoista “eu” ja "thanatos”, jotka yhteen liitettyina
merkitsevat ’hyvdd kuolemaa’. Kun Kreikan kansantalous puolestaan te-
kee kuolemaa, se kérsii nyt erdéanlaista "EU-kuolemaa”!
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No niin. Kuolema on tietenkin vakava paikka. Armokuolemaan tai "hy-
vadn kuolemaan” liittyviad eettisid ongelmia eivét ole pystyneet viisaam-
matkaan ratkaisemaan, joten ei ihme, etteivit tyydyttdvid vastauksia ole
saaneet aikaan sen enempédid armokuoleman puolesta esiintyneet vihreét ja
vasemmistoliittolaisetl0! kuin heiddn vastustajikseen ilmoittautuneet pe-
russuomalaiset ja kristillisdemaritkaan.102

Eutanasia kaapattiin poliittisen juupas—eipés-véittelyn vilineeksi, ja
asiaa koskevien kannanottojen ehdottomuudessa nédkyy poliittisen nykyre-
toriikan tunnekylmyys. Seké puolustajilta ettd vastustajilta on puuttunut
kyky tunnustaa asian itsensd ongelmallisuus, se, ettd mitdan yksiselittei-
sesti hyvdd ratkaisua ei ole.

Eutanasian tarkoituksena on sietdméattomiksi kdyneiden kirsimysten
lopettaminen tilanteessa, jossa hoidot ovat tehottomia ja ihminen todenné-
koisesti kuolee. Aktiivisessa eutanasiassa tehdddn toimenpide, jolla ihmi-
sen elintoiminnot lopetetaan hidnen tahdostaan. Passiivisessa eutanasiassa
ainoastaan piddttiydytddn jatkamasta eldmédéd hoitotoimilla, mikéli niista
ei olisi apua ja ihminen itse tata ratkaisua pyytdd. Avustetusta itsemur-
hasta on kyse silloin, kun saattohoitovaiheessa oleva ihminen on tajuissaan
ja pyytéaa eldaméinsa lopettamista olematta kykeneva tekeméin itsemurhaa.
Kuolinavusta taas on kyse, kun vaikeasti sairasta autetaan kuolemaan, tai
kun itseddn ilmaisemaan kykeneméattomén elintoiminnot lopetetaan.

Maarittelevda ja julmaa tekstid tdmaéakin tietysti on, juuri sité, joka on
tarpeellista etiikan ja moraalifilosofian alueella, jotta edes jonkinlaiseen
yhteisymmarrykseen padstéisiin.

Monilta on jadnyt huomaamatta, ettd passiivista eutanasiaa harjoite-
taan terveydenhuollossa koko ajan. Aktiivisista hoidoista on lupa luopua,
mikili on todennékoistd, ettd ne eiviat hyodyttdisi potilasta. Talla tavoin
menetellddn sairaaloissa jatkuvasti. Olisikin mielenkiintoista tutkia, kuin-
ka paljon ladkarit tekeviat tillaisia hoitopaédtoksid arkipidivan kaytannois-
sddn ilman, ettd ne tulevat koskaan esiin eutanasiaksi mééariteltyinid. Lo-
pettavatpahan vain parhaan mahdollisen hoidon antamisen, nostavat ké-
tensa ja luovuttavat ilman, ettd kukaan tiedostaa asiaa ongelmaksi. On-
gelmaksi koetaan ldhinni aktiiviset toimenpiteet kuoleman jouduttami-
seksi.

Terveydenhuollon etiikka on pyrkinyt pitdmé&édn ihmisen tédssid maail-
massa mahdollisimman pitkddn. Perusteet jakautuvat ldhinn&d kahteen
ryhméén.

1) Ensimmaéisen muodostavat ihmisarvoon, olemusajatteluun ja kanti-
laiseen etiikkaan liittyvat perusteet. Timan mukaisesti vedotaan eldméin
itseisarvoon tai uskonnollisiin ndkokohtiin. Kantilainen universalismi ja
teleologisuus vaativat etitkan maéaéarittelemista yleispatevéasti paamadrista
ja tarkoituksista ldhtien. Jos eldméé pidetdén itseisarvona ja padmadrana
sindnsé, sitd ei ole oikeutettua lopettaa. Jotta etiikka olisi yleispatevaa,
elaméa ei olisi oikein lopettaa missddn tapauksessa. Niinpa ihmista on pi-
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dettdva hengisséd, silld poikkeukset merkitsisiviat hyviksi harkitun paa-
maaridn ja etiikan itsenséa sivuuttamista. Jotta etiikka ylipdédnsa olisi mah-
dollista, eldmaén itseisarvosta ei voida tinkia.

Myonnén, ettd asiasta on helppo teoretisoida ja vadntda akateemista
jargonia. Mutta monet filosofit ovat tehneet myos kidytdnnon johtopaatok-
sid, aivan kuten André Gorz, joka paitti paiviansa filosofisesti, tai Gilles
Deleuze, joka kuoli filosofisen kuoleman hyppaamaéllda kuolemansairaana
asuntonsa ikkunasta.

Kaikki tilanteet eiviat kuitenkaan ole niin selvid, ettd aktiivinen eu-
tanasia voitaisiin hyviksyad. Esimerkiksi kaikki kuolevat eivit kérsi koko
ajan sellaisia sietdmé&ttomiid tuskia, jotka oikeuttaisivat nopeutetun ldh-
toselvityksen.

2) Toisen perusteluryhmidn muodostavatkin sitten pragmaattiset eli
kaytannollisperaiset perustelut. Ne liittyvdt mahdollisuuksiin, joita eu-
tanasian hyvdksyminen voisi tuottaa. Tarkoituksena on torjua eutanasian
vaarinkaytto.

On helppo kuvitella, mihin aktiivisen eutanasian, kuolinavun tai avus-
tettujen itsemurhien hyviksyminen johtaisi. Monella omaisella tai ldhei-
selld on luonnollisesti kiusaus pidstdd omainen tai ldheinen ihminen tus-
kistaan. Mutta eutanasian kédyttdminen ei valttaméattd vdhentdisi ongel-
mia vaan toisi niité lisdd. Ensimmaéinen on, kuka eutanasian suorittaa. Tai
jos kuoleva itse vapauttaa itsensia karsimyksistéd, kuka tarjoaa hénelle sii-
hen vilineet. Seuraisi omantunnon ongelmia.

Toinen ongelmaryhmé syntyy, jos armokuolema muuttuu murhaami-
seksi. Moni perillinen haluaisi jouduttaa lihimmaéisensd kuolemaa, jotta
perintod ei kuluisi pitkdaikaiseen hoitoon, kun oma asuntolainakin on
maksamatta. Joku toinen saattaa haluta kostaa ldheiselleen tappamalla
hinet ennen aikojaan. Joku taas saattaa pyrkid nopeuttamaan kuolemaa
vakuutuskorvauksen toivossa. Voipa joku kuoleva olla niin epiitsekés, etta
han haluaa tappaa itsensid ldhimmaéistensa hyvéksi, jotta heidén ei tarvit-
sisi katsella kuolemaan paattyvaa karsimysnaytelmaa.

On selviai, etta aktiivisen armokuoleman hyviaksyminen avaisi tien vé-
hintddn yhtd moniin ongelmiin kuin se ratkaisisi. Siksi lddketieteen etii-
kassa on pidattaydytty aktiivisen eutanasian hyvidksymisestd, ja on omak-
suttu periaate, jonka mukaan ihmistd hoidetaan mahdollisimman hyvin ja
mahdollisimman pitkddan. Nédin on syntynyt pohjoismaissa sovellettu kay-
tdnto, jonka mukaan yhteiskunta pyrkii tarjoamaan potilaille parasta
mahdollista hoitoa.

Valtiontalouksien luhistuessa tistd periaatteesta saatetaan joutua tin-
kimé&éan. Talloin on vaarana, ettd eutanasiaakaan ei sovellettaisi eettisin
motiivein ja perustein. Sen sijaan eutanasiaa harjoitettaisiin kuolevien
toimittamiseksi mahdollisimman nopeasti pois rasittamasta valtion ja kun-
tien taloutta. Tata kautta myos Kela voisi liittda aikaa myoten paatoksiin-
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sd eutanasiapillerin. Tilanne eutanasiaoikeuksien laajentamiselle on siis
erittidin epéotollinen, vaikkakin aihetta koskevalle keskustelulle suotuisa.

Yksi tapa puolustaa eutanasiaa on vedota ihmisen itsemddradmisoikeu-
teen. Peruste on horjumaton sikili, ettd eldméin katsotaan olevan ihmisen
itsensi eikd yhteiskunnan omaisuutta. Tédltd kannalta eutanasiaa ei voi-
taisi sanoa armokuolemaksi, silla se ei edellytd yhteiskunnan armeliai-
suutta, ainakaan jos ihminen on tajuissaan. Ihmiselld on oikeus paattaa
omasta eldméstdédn ja kuolemastaan itse, ilman yhteiskunnan armeliai-
suutta tai rajoituksia. Voidaan myos vaittdi, ettd ndinhédn jokainen ihmi-
nen automaattisesti tekee, silld jokainen padttidd eldménsa jatkamisesta
tai lopettamisesta koko ajan joko jatkamalla eldm&did tai tekemaélla itse-
murhan.

Jos ihmisen tahtoa kunnioitetaan, yhteiskunnan tulisi suoda ihmiselle
mahdollisuus myo6s kuolla. Toisaalta yhteiskunnan velvollisuus on suojella
yksilod esimerkiksi mielenhdiriossa tehdyiltd itsemurhilta, ja juuri siksi
itselleen vaaraksi oleva yksilo voidaan myos toimittaa pakkohoitoon.

Epailyksetonté on, ettei eutanasian ongelmiin ole olemassa helppoja, jos
mitddn, ratkaisuja. Elamén itseisarvoon nojautuva lakimoraali on ahdas
eikd salli poikkeuksia. Toisaalta yleispateva laki, joka legitimoisi poikke-
ukset, voisi johtaa vaarinkaytoksiin.

Omasta mielestédni hyvdan kuoleman ohella pitédisi keskittyd entista
enemmaéin pohtimaan, kuinka ihmisille voidaan taata hyva elama.

Silti kukaan ei voine viittda, ettei olisi armollista ja hyvidian elaméén
liittyvdd myos suoda ihmiselle arvokas ja kunniallinen poistuminen tésta
maailmasta ilman, ettd hoito muuttuu kidutukseksi, eldméa pelkiksi kér-
simykseksi. Sellaisella elamaélléd, jonka mahdollisuudet on kéaytetty lop-
puun, ei ole muuta arvoa kuin tuota itseisarvoa. Mutta mitd arvoa silla sit-
ten on? Siihen kukaan ei ole pystynyt vastaamaan, ja juuri tdmé&n ongel-
man ratkaisemiseksi itseisarvoja sanotaankin itseisarvoiksi.

Ajatus itseisarvoista taas on suuri kupla sikili, ettd ne on edellytetty
vain muodollisesta syysta: jotta etiikka olisi ylipddnsd mahdollista. Jotta
itseisarvoilla olisi merkitysté, niille olisi méaéariteltava sisalto, mika ei kiy
ilman, ettd joku paattaa esimerkiksi siitd, paljonko elaméi maksaa tai mika
on kohtuullisen kirsimyksen oikea méaara verrattuna nautintoon. Jos ela-
mé on tyhjentynyt kaikista merkityksisti, siitd ei ole jiljella muuta kuin
tuo elaméan olemassaolo itse ja sen itseisarvoisuus. Se puolestaan ilmenee
ihmisen tietoisuutena, tajuntana, sieluna tai henkené riippuen, minké tie-
teenalan kielta kaytetaan.

Eutanasian vastustajien ajatus eldmén itseisarvosta perustuu viime ké-
dessé transsendentaalifilosofiseen tai uskonnolliseen ndkemykseen sielus-
ta. Sen sijaan pragmatisteille olennaista ei ole eutanasian periaatteellinen
hyviksyttavyys tai tuomittavuus, vaan se, kuinka ihminen voi kokea hy-
vin ja arvokkaan kuoleman. Varmasti molemmat toivovat, ettd se olisi
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mahdollista esimerkiksi kotioloissa ilman, ettd ihmistd riepotetaan ja let-
kuruokitaan kuin morfiinia tdyteen pumpattua Euroopan rahaunionia.

Tiistaina 22. toukokuuta 2012

EUDAIMONIA JA USKONNONVAPAUS

Kreikan kielessid sana “eu” tarkoittaa ’hyvad’. Antiikin Kreikassa sana
“daimon” puolestaan viittasi kuolevaisten ja jumalien vélilla oleskeleviin
demoneihin ja merkitsi erdédnlaista yliluonnollisen olemisen tilaa. Niinpa
sana “eudaimonia” tarkoittaa ’hyvai olotilaa’, ja usein se kddnnetddnkin
‘onnellisuudeksi’.

Aristoteleen mielestd eudaimonia on kaikkien ihmisten pddmééara. To-
sin hdnen mielestédén siihen ei liity yliluonnollista aspektia, vaan onnelli-
suus on seuraus hyvéistéd ja oikeasta toiminnasta. Hyvéa eldmé voidaan saa-
vuttaa hyveiden (areté) avulla ja noudattamalla fronésiksen eli "kadytannon
viisauden” periaatetta. Tdstd sanasta tulee myos juristien tuntema latinan
sana “prudentia”. Aristoteles mielsi onnellisuuden pitkilti kaytdnnon
asiaksi. Se koostuu esimerkiksi terveydestd, ulkoisesta hyvinvoinnista ja
ystavistd. Onnen tuovat rattoisa seura ja viini.

Stoalaiset puolestaan katsoivat, ettd eudaimonia on ensisijaisesti siséi-
nen asia. Ilhminen voi olla onnellinen olematta hyvinvoiva. Niinpa ihminen
voi kérsid suuriakin tuskia mutta olla onnellinen, jos héin siten toteuttaa
hyveita, kuten rohkeutta. Esimerkiksi kidutettava sotavanki voi olla onnel-
linen olematta hyvinvoiva, mikili hin kieltdytyy paljastamasta sotasalai-
suutta viholliselle ja osoittaa siten sankaruutta ja urhoollisuutta. Ihmista
ei tee onnelliseksi vain nautintojen tavoittelu tai kdrsimyksen valttdminen.

Sokrateen késitykset olivat ldhempéanid stoalaisten kuin Aristoteleen
nidkemyksid. Platon tilittda dialogissaan Symposium, ettd Sokrateen mie-
lestd eudaimoniaan johdatti demoni nimeltd Eros, siis eroottinen rakkaus.
Sokrateen puolustuspuheessa Platon kuvailee, ettd Sokrateella oli myo6s
henkilokohtainen demoni, joka varoitti hiantd tekemaéistd véaarin. Usko si-
sdiseen demoniin koitui tosin Sokrateen kohtaloksi. Hinen kuolemantuo-
mionsa syyné oli taipumattomuus palvelemaan valtion jumalia.

Uskonnolliset periaatteet ovat nykypéivandkin monien ihmisten kur-
juuden ldhde. L&hi-idédssa ja Afrikassa ihmisid tuomitaan kuolemaan vaa-
rauskoisina tai pelkédstd antautumisesta Eros-jumalan houkutuksille. Us-
konnonvapaus ja vapaus olla uskomatta ovat toteutuneet melko huonosti
myos liberaalissa Liannessd, kun uskonnon varjolla on taivuteltu sotiin ja
vakivaltaisuuksiin.

Norjan kansankéirijiat hyvéaksyi eilen kirkon eroamisen valtiosta.193 Té-
mén arvellaan parantavan uskonnon uskottavuutta, kun valtion ei tarvitse
siunauttaa kanuunoitaan kirkolla. Uskonnollisen uskon katsotaan nyt ole-
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van enemmén henkilokohtainen ja sisdinen asia kuin ulkokohtainen val-
tiollinen muodollisuus. Tamé&n ajatellaan lisddvidn ihmisten vapautta ja
saattavan uskonnot tasavertaiseen asemaan.

Luultavasti kyseesséd on kuitenkin trikki. Norjan evankelisluterilainen
kirkko saa edelleenkin rahoituksensa valtion kautta, ja kuninkaan pitda
kuulua kirkkoon. Tilanne vastaa yliopistojen yksityistdmistd. Kun yliopis-
tot erotettiin valtiosta Suomessa, niitd alettiin sanoa itseniisiksi, mutta
tosiasiassa yliopistot ovat yhtd riippuvaisia opetusministerion kanssa kay-
tavista tulosneuvotteluista kuin ennenkin, ja tieteellistd vapautta vdhen-
tdaa riippuvuus ulkoisista rahoittajista sekéd periaatteellinen mahdollisuus
menn4 jopa konkurssiin.

On mielenkiintoista, miten kirkoille ja uskontokunnille kdy tdménlaa-
tuisen yksityistdmisen keskelld. Jos kirkko erotetaan valtiosta myos Suo-
messa, se vihentéad poliitikkojen sananvaltaa uskonnollisissa kysymyksis-
sd, vaikka he kuuluisivatkin kirkkoon. T&lla puolestaan on kauaskantoisia
seurauksia. Esimerkiksi homoavioliittojen hyviksyminen todennékoéisesti
vaikeutuisi. Valtio ei ole voinut legitimoida ihmisten eriarvoista kohtelua
omassa piirissddn eikd yhdistyksissé, ja sen vuoksi sukupuolinen syrjinta
on niissi kielletty. Samalla perustella on puolustettu sukupuolineutraalia
avioliittolakia.

Jos kirkko on asiassa tdysin omillaan, on vaara, ettd vallan seurakun-
nissa kaappaavat ahdasmieliset fundamentalistit ja vanhoilliset, jotka lin-
noittautuvat omaan bunkkeriinsa ja karkottavat uudistusmieliset palaval-
la seipaalla. Milla tavoin tdmaé lisdd uskonnonvapautta ja ihmisten henki-
lokohtaista vapautta? Eiko kyseinen poteroon kaivautuminen vaikeuta
omantunnonkristillisyttd entisestddnkin ja tee ihmiset alttiiksi kirkon
omille auktoriteeteille? He puolestaan saavat ihmisten sieluista entistéikin
tiukemman otteen, ja onnellisuuden, harmonian, tasapainon ja oikean mi-
tan (kreikkalaisittain sofrosyneen) tavoittelu vaikeutuu. Saattaa kayda
niin, ettd lopulta ihmisid harhauttaa paha henki, kreikaksi kakodaimon
(sanasta "kakos”, ’paha’).

Kirkon erottaminen valtiosta ei kohota kattoa eikd lavenna seinia kau-
emmaksi toisistaan vaan siirtdd niitd entistédkin ldhemmaéksi, jolloin liik-
kumatila vidhenee. Pienet uskonnolliset yhdyskunnat eividt hyody, mutta
entisestd valtionkirkosta voi tulla samanlainen kuppikunta kuin monet
uskonlahkot jo ovat.

Suomessa valtion jumalien palveleminen on ollut jokseenkin turvalli-
sempaa kuin heréitysliikkeiden jumalien. Ja omien jumalien palveleminen
on kai aina ollut omantunnon asia uskontokunnasta riippumatta. Ei kai
kenelldkdén ole muita mielessdén, kuin nimenomaan omia késityksidan
Jumalasta.

Ateistien ja Eroa kirkosta -jarjestonkadn tuskin kannattaa iloita valtion
ja kirkon erottamisesta, silla kirkon siirtdminen aidan toiselle puolelle ei
tee siitd helpompaa vaan vaikeamman keskustelukumppanin. Vaikka kir-

107



kon todettaisiin olevan oma tonttinsa, tuo tontti sijaitsee meidian kaikkien
yhteisessd valtiossa. Niinpé valtion ja kirkon yhteenkuuluvuus vain tun-
nustaisi sen tosiasian, etté valtiolla pitdéa olla sanansijaa suhteessa kirkko-
jen kaytantoihin.

Joissain tapauksissa valtion kannattaa tdstd myo0s jotakin maksaa,
vaikka sille kertyykin hintaa. Erottamalla kirkon valtiosta teemme kenties
hyvin (kreikaksi "kald”) mutta sailyttdmaéalld tuon yhteyden teemme par-
haiten, mika kreikaksi on "kdllista”. Enki nyt tarkoita ketdédn kristillista
poliitikkoa.

Maanantaina 28. toukokuuta 2012

EU - SYYPAA MYOS HOMOFOBIAN KASVUUN

Kuten muutamat poliitikotkin ovat huomanneet mainostaa, Euroopan uni-
onin komissio ja parlamentti ovat tuominneet Euroopassa kasvuun ldhte-
neen homofobian.1%4 Kuinka voin kyllin kiittaa tasta ylhaalta pdin tulevas-
ta jalomielisyyden osoituksesta?

Koska EU on johtanut kansallisvaltioiden taloudet kuralle, se on nyt
paljon homoja itseddn epasuositumpi. Koska EU on tiatd nykya tavattoman
vihattu, se ottamalla kantaa homojen puolesta aiheuttaa itse tuota pahek-
sumaansa homovastaisuutta.

Epéasuositun tuki on kdytdnnossid samaa kuin mustamaalaus, silla ku-
kaan ei halua EU:n huonoa mainetta takkiinsa. Niinpa voisi kysyd, vé-
henisiko kasvava homofobia, jos EU lopettaisi meididn tukemisemme. Itse
arvelen, ettd ndin juuri kavisi.

EU on myos maahanmuuttoa lietsomalla aiheuttanut eripuraa kansal-
lisvaltioiden sisélla. Siten se on aiheuttanut yleistd rasismia, joka on levin-
nyt etnisistd vihemmistoistd koskemaan myos homoja.

Seksuaalivihemmistot ovat kdrsineet maahanmuutosta, kun etnisyy-
teen liittyva syrjintd on kohdistettu valikoimattomasti myos kansallisiin
vihemmistoihin. Kun EU nyt ilmoittaa vastustavansa tuota lentoon ldhet-
tdmadnsd homofobiaa, siind on kyse EU-byrokraattien omasta huonon
omantunnon tunnustuksesta. He eivéat ilmeisesti tiedd, mitd tarkoittaa de-
fensiivisyys.

Homoja tukemalla EU-eliitti istuu meidan poksyillamme tuleen. Se pyr-
kii kayttdméaéan homoja vialineend oman itsensi oikeuttamiseen. Koska EU
on yhteisen rahan ja EMU:n kautta tuhonnut kansallisvaltioiden taloudet,
se koettaa oikeuttaa itseddn sosiaalisten ja moraalisten normien mestari-
na. Tdhdn homot ovat kelpo vilineitd, kun EU yrittda ostaa kannatusta ja
kayttaa homoja kauppatavarana.

Mikéli EU ei lopeta tatd homojen tukemista, on vaarana, ettd yleinen
EU-kriittisyys ja maahanmuuttokriittisyys kohdistuvat entistd pahemmin
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myos meihin homoihin, kun meistd lavastetaan EU:n hameenhelmojen alla
piileskelevid syntipukkeja. Muutenhan meiddn asiamme eivéat olisikaan
huonommin.

Torstaina 7. kesdakuuta 2012

MAKARONIA JA MITTARINPYORAHDYKSIA

Eilen tuli kuluneeksi viisitoista vuotta siitd, kun véittelin tohtoriksi Hel-
singin yliopistossa. P4iva oli helteinen, ja salissa oli lammint& kuin ruotsa-
laisessa saunassa. Seuraavana pidivdné olinkin jo ottamassa aurinkoa Pih-
lajasaaressa. Myota- ja vastoinkdymisid niin sanotulle akateemiselle ural-
leni on tunnetusti kertynyt. Myohemmistd hiljentdmis- ja nujertamisyri-
tyksista voi lukea kirjastani Suomalaisen nykyfilosofian historia — Mustel-
mani taisteluista tieteen ja filosofian kentilld. Se onkin sopivaa ihmetelta-
vaa tdhan marraskuiseen kesdén (+ 11°C).

Pyorailemiseen viiled kesé on ollut kohtalaisen sovelias. Tamén vuoden
ensimmaiset tuhat kilometria tayttyivéit tosin vasta eilen, ja silloinkin sa-
toi. Myos taméan Blogspot-blogini kéavijalaskuri on pyordhtaméassa. 200 000
kavijaa on hyva lukema yksityiselle blogille, jota ei ole kytketty mink&an
organisaation sivuihin ja jonka rinnalla on kilpaillut vuodesta 2010 asti
myos Uuden Suomen blogini. Lukijoita ei ole suinkaan liikaa mutta ei
myoskddn lilan vdhéé vaan itse asiassa juuri sopivasti.

Juhlan kunniaksi avasin Blogspot-blogiini myos laajennetun asiasanas-
ton, joka palvelee hakemistona tai arkistona. Kirjoitukset on julkaistu li-
sdksi teoksina Sensuurin Suomi (2009), Kansanvallan varkaat (2010) ja
Valhe kaatuu (2012). Viimeisimmassa tilitdn etupddssd Euroopan unionin
nousua ja todennikoista tuhoa.

Kesidisessd Suomessa ei taida tapahtua mitd4n, mista en olisi jo kirjoit-
tanut. Kesa on lyhyt kuin lapsella paita — ja aina samanlainen, niin kuin
Paavo Véayrysen tarjoutuminen Suomen Keskustan puheenjohtajaksi.105

Kenraali toimi kuin pissistytto

Vanhan toistoa on myos venéaldldiskenraali Makarovin pelko Suomen Nato-
jasenyydestd. Yliopistolla pidetyssd maanpuolustuskurssiyhdistyksen tilai-
suudessa kenraali rankkasi Suomen omaan etupiiriinsd kartoin, lausein ja
klausuulein.196 Tédssd valossa kenukka toimi kuin pissistytto, joka on har-
missaan Suomen itsendisyydestd omassa mustasukkaisuudessaan.
Neuvostoliitto oli liitto, joka neuvoi. Ja siiné se on yh4, tosin toisella ni-
melld. Georgiassa Vendja myllersi panssarivaunuilla, mielenosoitukset se
tukahduttaa, ja seksuaalivihemmistot maa telked4 linnaan. Johtajansa se
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valituttaa yhd uudelleen Kremlin muurin péaélle ponottdméén, niin kuin
Breznevin aikana.

Mieleen tulee tapa, jolla muuan venéldiskenraali uhkasi vield vuonna
2008 maansa vastaavan Naton laajenemiseen ydinaseilla.107 Ajatus ydin-
aseiden kiayttamisestd “ennaltaehkéisevisti” kuulostaa kuin siind kaikui-
sivat Mainilan laukaukset. Venéildiskenraalien huolet taitavat olla turhia.
Ei Suomi mihink&én Natoon liity. Ja ihan hyvéikin niin, jotta sailyvét edes
jonkinlainen puolustustahto ja -kyky eiviatkd puolustusrahat uppoa kan-
sainvélisiin operaatioihin tai Nato-virkamiesten lohipaivallisiin.

Tarkoitus oli kai koetella Suomen uuden presidentin kéarsivéallisyytta ja
vieraanvaraisuutta. Aika tylyjd tuomisia kenraalilla oli joka tapauksessa
mukanaan: suoranaisia laimaytyksia pdin suomalaisten naamaa.

Rajat paikallaan

Olen jo aiemmin ldhtenyt siitd, ettd Venédjan kanssa on pidettdva korkeaa
profiilia. Esimerkiksi viisumipakko on siilytettdva ja kiinteistdjen ostoa
seka hallussapitoa rajoitettava.

Kun venélaiskoneet loukkailivat toistuvasti Suomen ilmatilaa, tdméan
arveltiin johtuvan Suomen Nato-halukkuudesta. Kun Suomi selvitti jatka-
vansa liittoutumattomana, tdmé& puolestaan johti ilmatilaloukkausten vi-
henemiseen.

Summa summarum: rajaloukkausten tarkoitus oli alun perinkin uhkaa-
va. Niiden tarkoituksena oli ohjata suomalaisia ajattelemaan, ettd Nato-
jasenyys ei kannata.

En pidd Suomen Nato-jdsenyyttd optimaalisena ratkaisuna, mutta Ve-
ndjan painostus ohjaa ajattelemaan, ettdi maamme on edelleenkin enem-
maén itdnaapurinsa kuin Naton talutusnuorassa.

Venédjan pelko Suomen Nato-jdsenyydestd on absurdi siksi, ettd Venéja
on itse paljon ldhempdnéd Naton jasenyyttd kuin Suomi. Pari vuotta sitten
venildinen tutkimuslaitos Insor nimittdin ennusti Ven&jan liittyvéan lahi-
vuosina Natoon.108 Etta sellaista Makaronia.

Perjantaina 8. kesdkuuta 2012

KORKEIN OIKEUS ANTOI TUKENSA
HALLA-AHON UUDELLEENVALINNALLE

Maahanmuuton arvostelu oli vdhélla unohtua Perussuomalaisen puolueen
eduskuntatoiminnasta kokonaan. Tai ainakin se on jadnyt eurotalouden
romahdusta koskevan kritiikin jalkoihin puolueen Dupontien taistellessa
homoseksuaalisuutta vastaan.
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Korkein oikeus on joka tapauksessa padttanyt antaa tukensa Jussi Hal-
la-ahon uudelleenvalinnalle korottamalla Halla-ahon tuomion 50 p&ivé-
sakkoon nyt kuntavaaleja edeltdviani aikana.l9? Niin se auttaa pitdmédin
maahanmuuttokritiikkid otsikoissa ja kiihottaa kansaa uurnille syksyn
kunnallisvaaleissa.

Pieni korotus tuomioon olikin tdssd valossa paikallaan jo ihan Halla-
ahon parantuneen tulotason vuoksi, ettd kansa ei tulisi kateelliseksi. Mo-
net ddnestijathian dénestavit mielellddn oikeudessa tuomittuja, silla heilla
itsellddnkin saattaa olla jotain viranomaisvaltaa vastaan. Siksi he kokevat
erddnlaista rikoskumppanuutta ja pitavét julkisesti lynkattua sankariuh-
rina.

Niin Korkeimman oikeuden feministit ja muut hyviéa tarkoittavat tuo-
marit varmistivat, ettd Hallis uusii paikkansa Helsingin kaupunginval-
tuustossa. Kiihottamisesta kansanryhméiéi vastaan Korkeimman oikeuden
toiminnassa ei silti ole kysymys, vaan aivan tavanomaisesta poliittisesta
innostamisesta ja kannatuksen hankkimisesta suosikilleen.

Myoskaan uskonrauhaa Korkein oikeus ei rikkonut sen enempédid kuin
itsekddn teen arvostellessani esimerkiksi kristillisten halua ahdistella ho-
moja tai muslimien tapaa pakata naisensa kaapuun, jossa silmien tasolla
on pelkka postiluukku. Nyt myos muslimit saavat vapaasti jatkaa tata rep-
ressiivistad toimintaansa.

Ilman Korkeimman oikeuden padtostd maahanmuuttokritiikki olikin
vahalla kadota hallintovaliokunnan papereiden joukkoon. Mikili tuettu ei
tykkdd saamastaan tukitoimesta, hin voisi valittaa Euroopan ihmisoikeus-
tuomioistuimeen, paitsi ettd EIT ei ota késiteltdviakseen "rasistisina rikok-
sina” pidetyistd kannanotoista tuomittujen ihmisoikeusasioita.

Jonkinlainen kontrolli ihmisoikeusteollisuudessa olisi kuitenkin tar-
peen, silld nyt tuomioistuimet antavat padtoksid kuin onnenpyorit. Esi-
merkiksi Geert Wilders vapautettiin kaikista syytteistd hyvin samantapai-
sessa jutussa.l10 Brigitte Bardot puolestaan sai julkisuutta 15 000111 ja Su-
sanne Winter 24 000 euron arvosta omilla puheillaan.!12 Halla-aho tuskin
pystyisi samoihin lukuihin, vaikka hén strippaisi mandariineista valmiste-
tuissa tekotisseissid koko Korkeimmalle oikeudelle. Ndin on pédételtava, et-
td héan on "parempi kuin Bardot”.

Kenties on hyvéakin, ettd Korkein oikeus myos sensuroi kiistellyn blogi-
kirjoituksen, silld oikeudenkéynnit ovat jo tarjonneet sille enemmaén julki-
suutta kuin yhdellekddn muulle nettijutulle tdssd maassa. Néin kirjoitta-
jalle ei jaa kiitollisuudenvelkaa, vaikka oikeus onkin takonut tekstin jokai-
sen tallaajan tajuntaan. Suosion haastanee ldhinnéd vain oman blogini ké-
vijalaskuri.
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Lauantaina 30. kesdkuuta 2012

KANANMUNIA, SENSUURIA JA UHKAILUA SENTAAN

Helsingin tdménvuotinen gay pride -kulkue sai péaélleen sentdédn kanan-
munia. Kiitoksia huomiosta! Vahemmaén julkisuutta kertyi siitd, ettd erés
Rikhardinkadun Kkirjastossa pidettaviksi aiottu kirjanjulkaisutilaisuus pe-
ruttiin kirjoittajan saamien uhkailujen seké paikalle aiotun mielenosoituk-
sen vuoksi.

Olin perjantai-iltapédividnd menossa kutsuttuna vieraana kello 14 alka-
vaksi merkittyyn tilaisuuteen, jossa oli tarkoitus julkaista Harald Birger
Olausenin novellikokoelma, kun kirjastovirkailija kertoi pride-ohjelmaan
merkityn tapahtuman tulleen peruutetuksi.

Taustalla olivat virkailijan mukaan joidenkin kristillisten jirjestojen
kirjoittajalle osoittamat uhittelut sen johdosta, ettd jossakin Olausenin
tekstissa oli arvosteltu tai parodioitu Jeesusta. Uskonnollisten liiderien ar-
vostelussa ei ole ndhdédkseni sen kummempaa paheksumista kuin poliitik-
kojenkaan. Siksi on vairin, ettd pienten pilojen annetaan johtaa sensuuriin
tai itsesensuuriin.

Typeraéa ja tosikkomaista. Lapsellista ja turhamaista. Homoille jaetaan
uhkauksia ja "varoituksia”, ikddn kuin olisimme suuressa vaarassa (vihai-
set asenteet huomioon ottaen ehké olemmekin). Muun muassa tata kautta
ndhdéaén, miten ajankohtainen teokseni Sensuurin Suomi jatkuvasti on.

Tutkimukselliselta kannalta kiintoisaa on, ettd homoseksuaalisuuteen
liittyvilla aiheilla tai asiakysymyksilld parodioimista ei edelleenkéén salli-
ta. Vaarallista on vallan piddattdminen omiin késiin myos niin, ettd jokin
asia "sallitaan”. Homot taivutellaan asiallisen tiedon suojiin ja esiintymé&éin
asiallisesti. Sen sijaan heterot ovat itse esiintyneet halki aikojen t&ysin
epdasiallisesti sekd homoja kohtaan yleenséa ettd homovitseja kertoessaan.
Kun homot on pakotettu korostettuun asiallisuuteen, tiasta puolustukselli-
suudesta on tullut alisteisuuden muoto.

Vai eivatko muka papit, piispat, julkinen sana, poliitikot ja koomikot ole
parodioineet homoseksuaalisuudella? Jos taas joku homoseksuaali parodioi
homoseksuaalisuudella tai heteroseksuaalisuudella, vaaditaan heti asial-
lista kdytosté ja sensuuria!

Homot ovat omaksuneet tdméin ulkopuolelta opetetun puolustukselli-
suuden niin tehokkaasti, ettd Seta jakaa asiallisen tiedon omenoita: pal-
kintoja asiallisen keskustelun suosimisesta. Samalla ei kuitenkaan huoma-
ta, ettd tata kautta puhuminen ja esittdminen alistetaan pelkélle hallinto-
diskurssille ja paperikielelle. Tdn4d vuonna karsimyshedelmé annettiin sita
paitsi virassa olevalle tasa-arvovaltuutetulle Pirkko Maékiselle, vaikka ja
koska tasa-arvovaltuutetun toimiston alaan ei lueta seksuaalivihemmisto-
jen kysymyksid vaan ainoastaan sukupuolta koskevat tasa-arvoasiat.
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Keskiviikkona 11. heindkuuta 2012
PYORAILYA JA POLITIIKKAA

Nain kesédllda on syytéd poistua blogien &dérestd ja harrastaa vaikka maan-
tiepyorailyd. Kekkonen totesi aikoinaan, ettd jokainen syy, joka voidaan
esittdd kuntourheilua vastaan, on tekosyy. Tuohon aikaan myo6s jokainen
syy, joka voitiin esittdd N-liittoa vastaan, oli olevinaan “tekosyy”. Mutta
urheilusta puhuessaan Kekkis oli kylla oikeassa.

Maantiepyoraily on verrattavissa uintiin. Se sopii miltei jokaiselle iasta
riippumatta. Jos luusto ja nivelsiteet eiviat kestd esimerkiksi maratonia,
voi harrastaa pyorailya.

Huitaisin alkuviikosta jidlleen jokakesidisen Itd-Uudenmaan lenkkini.
Paiva meni Porvoossa, ja kilometreja kertyi yhteenséa yli 150. Harrastukse-
na timi menee, mutta ammatiksi pyoréilystd ei ole, ei myoskdan vaikka
kuinka olisi perusvihreéa. Ei fillariointi autoilua ja muuta liikennetta kor-
vaa. Kaikille tyopaikoille kun ei ole menemisti lahje ketjun véiliin jumittu-
neena, deodorantti pettidneend ja kurat kauluksen alla, joten fillarikom-
munismia en kannata.

Sen sijaan suositan maantiepyoridilyd jokaiselle kuntourheiluksi. Va-
lineetkddn eivit paljoa maksa. Hyvan japanilaisilla vaihteilla varustetun
virvelin saa autovakuutuksen hinnalla. Ja laski ldhtee.

Perjantaina 20. heindkuuta 2012
ESPANJAN TAUTIA HOITAESSA

Kansa on kiittédnyt demarien viisautta puolueen vaadittua vakuuksia EU-
maille myonnettidvien takauksien katteeksi. Tdmé&d nidkyy muun muassa
siind, ettd puolue on kirimidssd kokoomuksen ohi maan suurimmaksi.
Thanko itse tdiméan Sdp:ssd keksivat?

Harva endi muistaa, ettd vasemmiston vaatimus takauksista kirjattiin
hallitusohjelmaan ”sisdpoliittisista syistd”: jotta vasemmistopuolueet voisi-
vat tukkia kannatuspaon Perussuomalaisten suuntaan. Paradoksaalista
onkin, ettd Jutta Urpilainen on istunut Timo Soinin poksyilld tuleen Es-
panjan vakuusneuvotteluissa. Adnitorvena vakuuksien puolesta esiintyy
Sdp, mutta partituurit sdvelsi Soini. Silti Urpilainen ripittda Soinia edus-
kunnassa "Espanja-lainoituksen valttaméattomyydella”, vaikka demarit itse
asiassa varastivat kaikki nuottinsa persujen takataskusta.

Eduskunta keskeytti eilen kesdlomansa ja kokoontui kéasitteleméaéan Es-
panjalle junailtua vakuussopimusta. Tapaus on historiallinen. Vastaavaan
on yleensi vaadittu sotatila.
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Tama ei liene kaukana totuudesta, silld sotaa kdydaéan nyt Euroopassa
kapitalismin asein, kun pankkeja pelastetaan kaiken muun hinnalla. On
mahdollista ja todennédkoistdkin, ettd jonakin pdivanid konfliktit eskaloitu-
vat aseelliseksi vikivallaksi joko kansanjoukkojen kesken tai valtioiden
valilla, kun poty loppuu kansalaisten poydédstd mutta jatkuu poliitikkojen
puheissa.

Minun kéay sédiliksi kansanedustajia, jotka joutuvat etsiméén eurokryp-
tatun sopimusluonnoksen sudenkuoppia keskelld heindhellettd. Auttakoon
sdaiden haltija heitd vaikeassa tyossédan.

Muutamien mielestd kansanedustajille sdhkopostitettu asiakirja on nii-
td dokumentteja, joita on "mahdotonta lukea”. Luonnoksessa on korjauk-
sia, lisdyksid, pykildkoregrafiaa ja johdannaisten johdannaisiin viittaavia
nédenndislupauksia kuin Lissabonin sopimuksessa tai Koraanissa, joka se-
kéén ei tullut faksilla Taivaasta.

Kokoomuksen Jan Vapaavuori valdytti pari pdivda sitten, ettd Suomi
voi joutua maksamaan vakuuksien vaatimisestaan kalliisti. Ja Urpilainen
puolestaan vastasi, ettei voi neuvotella puolella valtakirjalla. Tédhin on joh-
tanut "eurooppalainen yhteisty6”.

Jos Suomi myontad takaukset ilman vakuuksia, me kidrsimme tappiota,
kun Espanja ei selvid velvoitteistaan. Ja jos vaadimme vakuuksia, isot ja
ylimieliset EU-maat kostavat meille heti kun pédésevit niskan péaille. Kai-
ken aikaa suomalaisia pakotetaan hidpedméén vastuullisuttaan, vaikka se
on moraalisesti esimerkillista.

Euroopan rahaunioni on uhittelun, rosvouksen ja taloudellisen vastuun
siirtelyn liitto. Siksi en kannattanut alun perin myo6skéén liittymista Eu-
roopan unioniin, kun aavistin, mita siitd seuraa: pelkkia velkojen jakamis-
ta ja vastuun vilttelyd. Itse en tarvitse sen kaltaista "kansainvilisyytta”
mihink&dén.

Euroopan rahaunioni on pelkkdid juoksuhiekkaa, jonne myos Jyrki Ka-
tainen on uponnut kaulaansa myoten. Hin vetoaa omaan tietdméattomyy-
teensd, kun kysytédédn, missd on se raja, jossa takaaminen loppuu. Ikdén
kuin tulevaisuutta koskevan tiedon puute olisi jokin peruste jatkaa nasta
laudassa ajamista ilman valoja kohti edessi olevaa sysimustaa pimeytta!

“Mikéli pankkeja ei pelasteta, kdy vield huonommin ja valtiot kaatuvat,
tulee lamaa ja tyottomyytta.” Tamé on yleisin lainaohjelmien puolesta esi-
tetty argumentti ja samalla pelottelun, uhkailun ja moroilla ratsastamisen
politiitkkaa. Ajatus on, ettd hirttokoyttd tarjotaan kaikille "yhteisvastuu-
seen” sitoutuville valtioille niin paljon, ettd uhrien jalat ulottuvat lopulta
maahan.

Téllainen “yhteisvastuu” on kuitenkin yhteiseen valheellisuuteen pake-
nemista. En usko, ettd se korjaa perusongelmaa: yhteisvaluutasta johtuvaa
valtioiden pakottamista samalle viivalle. Tata kautta ahdinko vain syve-
nee. Seuraavaksi pitda pelastaa Italian valtiontalous ja pankit, ja niin edel-
leen.
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Myos pysyviksi tarkoitetun vakausvilineen kassa tyhjenee pian. Muita
vaihtoehtoja ei taida jaada kuin se, jota Markku Uusipaavalniemi jo esitti:
EKP laskee liikkeelle tuhat miljardia bitti- ja setelirahaa ja ostaa silla val-
tioiden velkakirjat pois pankeista. Seuraus: inflaation kaltainen tasavero
kaikille.

Parasta olisi, ettd EU:ta ja euroa ei olisi koskaan luotu. Sen junailivat
kokoon pullamossosukupolveen kuuluvat lullukkapoliitikot, jotka halusivat
vihentdd elintasoeroja Euroopassa, valttda ”sitd pahaa nationalismia” ja
estdd Saksan talouden nousua hallitsevaksi.

Nyt tynnyri vuotaa siitd, mistéa lauta on matalin, valoa kannetaan sékil-
14 huoneesta toiseen ja rahaa dyskéroidddn vuotavalla sangolla rikkaam-
milta koyhemmille.

Taméa synnyttdd katkeruutta eikd ota huomioon meritokraattista an-
saintaperiaattetta. Pohjoisten kansojen paremmat tulot ovat vaivalla ja re-
hellisella tyolld hankittuja, toisin kuin eteldisten maiden suuret menot,
joiden takana on vilppid ja korruptiota.

Niin luodaan jalleen tilaa nationalismin esiinnousulle, kun ihmiset
huomaavat, ettd oikeudenmukaista politilkkaa voidaan tehd&d vain kansa-
kuntien kokoisten yksikoiden sisilld, juuri niiden, jotka ovat taanneet ih-
misten itseméariamisoikeuden, hyvinvoinnin, rauhan ja demokratian.

Lauantaina 21. heindkuuta 2012

KAASUHYOKKAJILLE SAKINHIVUTUSTA?

Monet ovat toivoneet, ettei Oulussa tehty kaasuhyokkéys!13 olisi ollut 14i-
maytys kohti homojen naamaa. He ovat ndhneet sen mieluummin protesti-
na tilaisuudessa esiintynyttd Vasemmistoliiton nuorten puheenjohtajaa,
Dan Koivulaaksoa, kohtaan.

Vaikka kyse olikin Setan ja North Priden ulkopuolisesta tapahtumasta,
lienee selvai, ettd jos saapuu seksuaali- ja sukupuolivihemmistoille tarkoi-
tettuun tapahtumaan kaasuase taskussa, aie on suunnattu myos seksuaa-
livihemmistoja vastaan. It was not personal, it was politics.

Monet oikeistolaisesti ajattelevat homot eivit ole tuominneet tdménker-
taista kaasuiskua kovin d4dnekkéaéasti. — Miksi?

Syy lienee se, ettd vasemmistopoliitikot ovat kayttdneet seksuaalivi-
hemmistoliikettd omana fooruminaan vaalityon tekemiseen, ja seksuaali-
viahemmistoliike on suhtautunut torjuvasti oikeistolaisten esiintymiseen
Setan tilaisuuksissa.

Seta ja sen paikallisjarjestot ovat tarjonneet esiintymislavoja ldhinna
vasemmistolaisille ja vihreille poliitikoille. Esimerkkini puolueellisuudesta
on myos se, ettd valtakunnallisen Setan tiedottajaksi nimitettiin viime ke-
vadna Vasemmistonuoret ry:n tiedottajana toiminut medianomi Eliisa Ala-

115



talo. Hain huvin ja harrastuksen vuoksi myos itse kyseistad tehtavaid, mutta
jarjeston vihervasemmistolaiset feministit eivét piitanneet edes haastatella
minua kuullakseen, mitd sanottavaa minulla asioista on. (Seta onkin tidssé
valossa varsin surkea toihinottaja.)

Sateenkaarilipun alle pitdisi ndhdédkseni mahtua kaikki poliittiset vdrit
puolueettomuus mukaan lukien, eikd yhdistyksen pitéisi olla vihervasem-
mistolaisten feministien ja transgenderistien puoluetoimisto.

Nykyisin Setan kahdeksasta tyopaikasta ja tehtivéasta peréti kolme ovat
transtyolle omistettuja,l14 mikd on kohtuutonta, silla valtaosa jasenistd on
homoja ja lesboja. Niinpa vaadin henkilokunnan edustussuhteiden saatta-
mista vastaamaan seksuaalivihemmistojen keskindisid méaarallisid edus-
tussuhteita ja sitd, ettd tavalliset perushomotkin voisivat jilleen toimia
yhdistyksessa.

Vasemmistolaisuuteen sitoutuminen on ollut epdjohdonmukaista, silla
vasemmisto on ajanut tasavertaisuutta yhdenmukaistamisen valossa, kun
taas oikeisto on edistényt tasavertaisuutta yksilollisyyden kautta.

Seksuaalinen vapautuminen on tapahtunut nimenomaan ldnsimaisen
liberalismin avulla — ei sosialistisen ja kommunistisen ideologian tuella.
Itablokin maissa homoja ahdisteltiin kuin natsi-Saksassa, ja sosialistisen
ajattelun perua on myos homojen nykyinen vainoaminen Vené&jilla ja Kii-
nassa.

Enta taménkertaisen kaasuiskun merkitys? Oman késitykseni mukaan
viakivalta on joka tapauksessa tuomittavaa, onpa kohteena sitten kokkari
tai vassari. Lisdksi on viérin, jos liike opettaa ndkemé&dn kaikki muut ja-
senensé, paitsi vihervasemmistolaiset, vastustajina. Tosiasiassa vastustaja
on tuo seksuaalivihemmistojd pahoinpitelevd porukka. Toivottavasti yh-
teinen vihollinen yhdist4a.

Ehk&a homojen ja muiden seksuaalivihemmistojen kannattaisi lopettaa
toisen posken etiikka ja antaa takaisin samalla mitalla. Hyokkéayksia teke-
va jengi ei opi eiki lopeta ennen kuin homot on tyonnetty takaisin siltojen
alle — tai vihan lietsojia vedetty itsepuolustuksen muodossa pataan.

Muutoin on vaara, ettd hyokkdykset karnevalisoituvat osaksi kaikkia
vapautuspdivid ja media seké valtaviesto alkavat pitd4 niitd asiaankuulu-
vina. Pippurisumutteeseen nimittdin tottuu. Yleiso on t&lléin turrutettu
valinpitaméattomyyteen.

Ennen vanhaan oli tapana antaa reilun pelin sdéntoja ja poliittisia kay-
tostapoja rikkoville ”sakinhivutusta”. Yksi vaihtoehto olisi siis se, ettad
hyokkadjilta revittédisiin maastohousut jalasta ja laitettaisiin jalkapuuhun.

Karajaoikeus langetti vuoden 2010 Helsinki Priden kaasuiskusta tuomi-
tuille aivan liian lievan rangaistuksen, silld vastaajat tuomittiin syyllisiksi
88 pahoinpitelyyn ja 71 poliittisten toimintavapauksien loukkaamiseen se-
ka toisen vahingoittamiseen soveltuvan esineen tai aineen hallussapi-
toon.115
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Neljan kuukauden ehdollinen tuomio on painsilitystad ja rohkaisee uu-
siin yrityksiin. Puolueet ja poliitikot, jotka eivit tuomitse vikivaltaa vaan
ymmartavit sitd, ovat syypdita vikivallan esiinnousuun.

Talla viikolla pride-tapahtumia on vietetty sekd Tampereella ettd Ou-
lussa. Homous néayttd4a kiehtovan homojen vihaajia kuin karhua hunaja. Se
on ymmaéarrettiavad, silld usein ndmé& nulikat ovat piilohomoja. Homoutta
torjuessaan he vihaavat omaa sukupuoltaan ja inhoavat itseddn. Naita
maskuliinisuuden tavoittelijoita kenties hivettdd naisen kanssa eldminen,
koska pitaviat siti jotenkin "nynnyméisend”.

Maanantaina 23. heindkuuta 2012

EUROSTA EROAMINEN KUIN
TUPAKOINNIN LOPETTAMINEN

Euro tuntuu olevan monille poliitikoille kuin kéarpéspaperia tai Bostik-
liimaa, josta ei saa késidén irti. Euroopan rahaunionin jasenyytta pidetain
poliittisena tosiasiana, jolle ei myonneté olevan vaihtoehtoja.

Viime aikojen mielipidetiedustelut osoittavat kuitenkin, ettd kansalaiset
ennustavat ”jonkin maan” eroavan eurosta seuraavien kahden vuoden ku-
luessa. Uskonkin, ettd eurosta irtautuminen on yhtéd helppoa kuin siihen
liittyminen. Ainakin teknisesti.

Monia pelottavat asiaan liittyvat taloudelliset seuraukset. Peldatdan
luottamuksen heikentymistéd ja lamaa. Mutta luottamushan on murentu-
nut jo niin pahoin, ettd paluu kansallisiin valuuttoihin voisi jopa lisata
luottamusta.

Kaikissa asioissa on kynnys, jonka ylittyessid tappiot ovat suurempia
kuin voitot. Euron kohdalla tdmin kynnyksen yli on kuljettu. Jossakin
vaiheessa myos firmojen rahoittajat lopettavat konkurssikypsien yritysten
lainoittamisen ja hakevat ongelmayhtiot konkurssiin. Téaytyyké euron
kanssa odottaa tiata pakkotilannetta?

Olisi mielenkiintoista tietdd, milloin Suomi jirjestdd Euroopan ra-
haunionin jidsenyydestd hallituksen lupaaman kansandinestyksen. Paa-
ministeri Esko Aho nimittédin lupasi, ettd dédnestettdessd Euroopan unio-
niin liittymisesti ei 4dnestetd euron jasenyydesté. Siita oli tarkoitus jarjes-
tda uusi kansanéénestys.

Hanen seuraajansa ja julkinen vihamiehensid Paavo Lipponen puoles-
taan katsoi, ettd Ahon lupaus oli henkilokohtainen, eiki sido hénté, vaikka
se olikin tehty pddministerin ominaisuudessa. Niinpd demaripddministeri
johdatti Suomen euroon yleiseurooppalaisen sosiaalidemokraattisen poli-
tilkan merkiksi. Tosiasiassa pddministeri ei voi antaa poliittisia lupauksia
omissa nimissidén tehdessdédn ne virkatoimissaan. Silld tavoin asioita tul-
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kitseva pitdisi laittaa linnaan, mutta ei presidentille kuuluvaan vaan sii-
hen, johon Ryti viimeksi joutui.

Olen varma, ettd jos eurosta jarjestettdisiin luvattu kansanidinestys
Ruotsin tapaan, edessé olisi paluu markkaan. Sen verran etua Suomelle
olisi omasta valuutasta. On tietenkin epdvarmaa, mitd vaikutuksia asialla
olisi rahamarkkinoihin ja muihin EMU-maihin. Juuri niitd monet pelkéaa-
vat.

Pelko on kuitenkin huono ldhtokohta kaikelle elaméin suunnittelulle. Se
johtaa pakkotilanteisiin ja epédtoivoon. Tuloksena on kiertelya ja kaartelua,
valehtelua ja itsepetosta sekéd lopulta taloudellisen ja poliittisen itsemé&é-
rdadmisoikeuden menetys.

On selvaa, ettd napanuoran katkaiseminen muihin euromaihin pelottaa
ja arveluttaa. Mutta eldméssd kannattaa yleensidkin valita aina se vaihto-
ehto, joka pelottaa eniten, silld se tie vie menestykseen ja onneen, kun taas
tie, joka pelottaa vahiten, johtaa ikuiseen kadotukseen.

Nyt Euroopan kansoja kiristetddn. Meitd painostetaan ja uhkaillaan. Se
on moroilla ratsastamisen, vastuun siirtelyn ja rosvouksen polititkkaa, kun
verovaroja kannetaan vieraiden kansakuntien hyvéksi ja kansallisvaralli-
suutemme pelataan Monte Carlon kasinolla.

Eurosta voi myos erota. Edut ovat suuremmat kuin haitat: ne suuret
riskit ja valtavat vastuut. Se on hieman kuin tupakoinnin lopettaminen.
Kutittelee vihdsen mutta ehkéisee hitaasti kehittyvaa keuhko- ja kurkun-
paasyopéad, sydan- ja verenkiertoelimiston sairauksia, aivoinfarkteja ja siit-
tioiden vidhenemista.

Keskiviikkona 1. elokuuta 2012
JAMESILTA LEVIS TAAS

Kansanedustaja James Hirvisaari on antautunut pohtimaan, ”olisiko ho-
moseksuaalisuudessa kyseessd jonkinlainen seksuaalinen kehitysvamma,
jos henkilo ei kehity luonnonjirjestyksen mukaisesti”.116 Veturinkuljettaja
voi lopettaa pohdiskelun, silld homoseksuaalisuus kuuluu luontoon esiinty-
essddn luonnossa, eikd luonnossa ylipddnsd ole mitdédn, mika olisi “epé-
luonnollista”.

Sitdpaitsi miksi “luonnollisuuden” pitéisi olla normi iAmisen toiminnal-
le? Luonnosta loydetyt sddannonmukaisuudetkin ovat [uonnontieteen, eivit
luonnon lakeja, ja sikéli ihmisen luoman kulttuurin tuotteita, aivan kuten
seksuaalinormitkin.

Yht4a hyvin voitaisiin kysyé, onko uskonto vammaisuutta, silla uskonto
ei ole sen enempééd luonnon kuin luonnontieteenkddn mukaista, vaan ih-
misten keksintod. Uskonnollisuus on usein johtanut varsin perversseihin
yhteiskuntakaytdntoihin ja ihmisten kohteluun.
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En usko Hirvisaarta, kun hin sanoo, ettd "tdma ei siis ole mitddn homo-
vastaista vihanlietsontaa vaan aitoa ihmettelyd”. Lienee pidivan ”sarvihii-
ri”.

Hirvisaaren "aito ihmettely” nimittdin leimaa homot sairaiksi ja muu-
toin poikkeaviksi. Samaa asiaa ajaa rinnastus eldimiin sekaantumiseen.

Kansanedustajan tarkoitus lienee loukata myods vammaisia rinnasta-
malla heidédt homoihin, silld moni vammainen hetero voisi vetidd vertauk-
sesta herneen nenéénsi. Ja homoja hin loukkaa uskottelemalla, ettd ho-
mot ovat yhtd tunnevammaisia kuin hén itse omassa omahyviisyydessiadn
ja itseihailussaan.

Hirvisaaren harjoittaman asennemuokkauksen tuloksena yh&d useam-
mat ihmiset haluavat olla normaaleja ja ei-poikkeavia, juuri hénen itsensi
kaltaisia taydellisida ihmisid. Ja erilaisuuden pelossa Perussuomalaisen
puolueen kannatus tietysti kasvaa, tosin vain tiettyyn rajaan. Ongelma on
nimittdin siind, ettd niditd ihanneihmisid ei kovin paljoa ole — sen sijaan
heita kylldkin, jotka moisia luulevat olevansa.

“Luontoa” ja ”luonnollisuutta” nayttavat palvovan jumalanaan paitsi
vihredt, myos perussuomalaiset itse, alistuessaan tuolle naturalistiselle
ihmiskuvalle. Minusta olisi mukavaa, jos kaikenlaiset Havukka-ahon ajat-
telijat paasisivéat lopultakin pois ahdasmielisesté ajojahtien lietsonnastaan,
jossa seksuaalikdyttaytymisen syitd ja perusteita etsitdén luontoa koskevi-
en tai uskonnollisten oletusten varassa.

Siis omaksuttaisiin viimeinkin filosofinen ihmiskésitys, jonka mukaan
ithmiset valitsevat kiayttaytymisensa merkitykset ihan itse, vapaalta ja yksi-
l6lliseltd pohjalta. Biologisen tason ominaisuudet nédhtéisiin 14hinnd suun-
taa-antavina determinantteina, jotka muodostavat erdén, tosin hyvin vaih-
televan, pohjan kayttaytymiselle. Tamé vapauttaisi ihmiset moralistisesta
syyttelystd, leimaamisesta ja kaiken asian kalvamisesta: kokemaan nau-
tintoa omasta ja toistensa tunne-elamésta.

Onko rakkaus jokin vamma? Jos on, sitd suurempi kunnia vammaisille.
Yleensédkin ihailen ihmisid, jotka kantavat vaikean osansa piittaamatta
ympériston asenteista.

Perjantaina 3. elokuuta 2012
HYVAA SEKSIA - SE VAA: "HYKSIA!”
Kansanedustaja James Hirvisaaren paukutettua Coltiaan viimeksi homo-
jen suuntaan monetkin Uuden Suomen blogikirjoittajat olivat valmiit puo-

lustelemaan “Jesse Jamesia” ja ndkeméddn hénen arvostelijansa “tahallisi-
na vadrinymmartajina”.
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Laadin tdmén kirjoituksen ihan vain edellisen tekstini kommenttiosas-
toon ilmestyneiden useiden ripitysten johdosta. Kukahan siind mahtoi
ymmartii tahallaan vaarin ja mita?

Asiahan meni niin, ettd Hirvisaari viritti pdivian ”sarvihiiren” pohdiske-
lemalla, "olisiko homoseksuaalisuudessa kyseessd jonkinlainen seksuaali-
nen kehitysvamma”. Lisdksi hin rinnasti homoseksuaalit eldimiin sekaan-
tujiin Hommafoorumin kirjoituksessaan. Muut pitivit sitten hdnen mieli-
pidettdidn ihailtavan edistyksellisend, kun homot saatiin lopultakin hyvak-
syttyd vammaisiksi tai perversseiksi julistettuina!l

Tamin mukaan homo voi olla oma itsensd, kunhan hintd kohdellaan
poikkeavana ja sairaana. Ja juuri kun seksuaalivihemmistoliike ja tiede
ovat saaneet opetetuksi ihmisille, ettd homoseksuaalisuus ei ole sen enem-
pdéd sairaus, vamma, kehityshéirio kuin perverssi poikkeuskaan, niin sit-
ten ilmestyy tdllainen valopéé, joka ihan omin toimin ja viattomasti ilmoit-
taa “pohdiskelevansa”, jospa homot voitaisiin sittenkin palauttaa takaisin
vammaisiksi.

Kirjoitin, ettd Hirvisaaren mielipide voi loukata sekd homoja ettd vam-
maisia. Se voi myos kompromettoida hdnen oman ammattikuntansa eli ve-
turinkuljettajien maineen, silld yleensi he ovat paljon sivistyneempéié ja
hyvin vastuullista porukkaa. Mutta vaatiihan se toki sofismia asettaa sa-
nansa niin, ettd seksuaalivihemistotkin saadaan ndyttdmé&an invalideilta
“pelkéstadn hyviaa tarkoittavassa hengessa”.

Tosiasiassa Hirvisaari ei ole voinut olla tietdmédton homoseksuaalien
sairausleiman lopettamisesta ja perustuslain kuudennesta pykéilasta. Tie-
de on yksimielisesti vapauttanut homoseksuaalisuuden kaikista sairaus-,
vammaisuus- ja rikosleimoista. Eihdn Kansanvéilinen olympiakomiteakaan
myonni olympiastatusta Gay Gameseille, vaikka vammaisten paraolym-
pialaiset renkaiden alla kylla jarjestetaan.

Hirvisaaren tarkoitusperini lienee ilkeily ja paha tahto — kaikesta sa-
nojensa sokeroimisesta huolimatta. Vai onko jotakin, mik& on jadnyt mi-
nulta huomaamatta?

Seksuaalivihemmistoliike on kutsunut kyseistd asenteiden muokkausta
heteropropagandaksi 1960-luvun lopulta ldhtien. Nykyisin yleistynyt huu-
telu ei vaikuttane homojen eikd muiden hyvilla itsetunnolla varustettujen
seksuaalivihemmistdjen asemaan mitddn, vaan se artikuoi toisten ihmis-
ten (jostakin syystd) tuntemaa pahaa oloa. Arvostelukyvyttomiin lapsiin ja
nuoriin pahanilkinen mustamaalaus saattaa tosin vaikuttaa.

Perussuomalaisen puolueen eradiat kansanedustajat ovat omalla reu-
haamisellaan vdhentédneet puolueen todesta otettavuutta yleispolitiikan
tarkeisséd asiakysymyksissd. Mikéli kansanryhmien mustamaalaus jatkuu,
puolue menettdd uskottavuuttaan politiikantekijand. Oppositiokausi uh-
kaa valua pelkkiin skandaalien oikaisuihin. Ryhmé&puheenjohtaja Pirkko
Ruohonen-Lernerin kannattaisi asioista jo aiemmin kiusaannuttuaan suo-
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ristaa ryhménsé rivit niin, ettd politiikanteko voitaisiin palauttaa arvoisil-
leen linjoille.

Myo6s vammaisuus tuli esitettyd epésuorasti kielteisella tavalla Hirvi-
saaren kannanotossa. Kansanedustajien kannattaisi kantaa oma vaikea
osansa toimimalla toisten ihmisten ymmaértéjina ja rohkaisijoina eika ilkei-
lijoina ja huutelijoina. Olisi paljon tarkedmpidkin asioita hoidettavina.

Lauantaina 4. elokuuta 2012
MISSA EU:N TALOUSKRIISI NAKYY?

Helsingin satamassa vierailee kesédpiivind useita loistoristeilijoitd, joiden
véaitetddn tuovan kaupunkiimme vaurautta ja rahaa. Tosiasiassa kyseesséa
on EU-lavaste. Luksusristeilijat seilaavat maittemme rannoilla kuin Kari-
bian-laivat Vili-Amerikan koyhissd ja perifeerisissé maissa. Ne vievit
Suomesta rikkauksia ja rahaa. On kysyttdvéd, keiden kustannuksella ky-
seinen luksuseldmai toteutuu.

Helsingin satamaan saapujia tervehtii suurikokoinen juliste, jossa lukee
”Our city is your city”. Slogan on juuri niin mauton ja imarteleva kuin kan-
sainvélisyyskiimassa sorvatut lauseet yleensédkin ovat. NAdmé& maireat sa-
nat uskottelevat, ettd padkaupunkimme on turistien omaisuutta.

Jokaiselle kohteliaisuuden sosiologiaa tuntevalle lienee selvad, etta ys-
tavallisyyden takana on aggression vilttdminen tai hyotymisen ajatus. Ol-
laan kohteliaita, kuten kiinalaiset, valttddksemme konflikteja, tai sitten
tavoitellaan turistien rahoja.

Meitd paremmalla itsetunnolla varustetut kansakunnat suhtautuvat
myos turismiin kriittisen rehellisesti. Kun prinssi Charlesilta kysyttiin
muutama vuosi sitten, mitd hén haluaisi poistaa Lontoosta, kuninkaalli-
nen vastasi: "Turistit.” He héiiritsivat hdnen rauhaansa.

Lisdaksi massaturismi kuluttaa luonnonvaroja, tuottaa hiilidioksidipédés-
toja ja johtaa ympéristoeroosioon. Minkddn puolueen puisto-osastot eivét
kuitenkaan puutu ongelmaan, jos kulkuvélineen kyljessd on EU:n lippu.

EU:n orjalaivat

En vastusta enki arvostele turisteja enkid kansainvilistd vuorovaikutusta
sindnsé. Ensisijaisesti kritisoin yli varojensa eldmistd, joka on syypdd Eu-
roopan talouskriisiin ja pahimmassa tapauksessa myos siitd syntyviin so-
tiin.

Nama risteilijat ovat valheellisen vapauden paratiiseja rikkaille mutta
orjalaivoja tavallisille kansalaisille ja niilla tyoskenteleville. Luksuslaivoil-
la harjoitettavan tuhlailun maksavat muun muassa suomalaiset, joiden
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verovaroilla ponkitetddn Euroopan rahaunionin koossa pitdmistéa, siis juuri
sitd valheellisuutta, joka mahdollistaa proystailyn.

Olen aiemmin laskenut, ettd Suomen nykyinen valtionvelka on jo niin
valtava, ettd kyseiselld summalla voitaisiin hankkia Helsingistd Tallin-
naan ulottuva jono 300-metrisié loistolaivoja.

EU-jasenmaksuna Suomi nettomaksaa yhden laivan hinnan vuodessa.
Pysyvan vakausmekanismin myo6tdjaiset, Suomen Pankin valuuttakaupoil-
la toteuttamat tukitoimet ja IMF:n kautta tehdyt subventiot kasvattavat
“vastuiden” pottia, ikddn kuin suomalaisten pitédisi vastata mistddn muus-
ta kuin omasta taloudestaan.

Euroopan unioni on luokkayhteiskunta. EU:n mahdollistama piddoman
helppo siirtely ja maastapako ovat johtaneet valtioiden véliseen verokilpai-
luun ja se puolestaan siihen, ettei itsendistd veropolitiikkaa enédé ole. Paa-
omatulojen verotus on palkkatulojen verotusta kevedmpédd, mika palvelee
varakkaiden pddomanomistajien etua. Tulos on, ettd valtiot koyhtyvét ja
superrikkaat rikastuvat entisestdan.

Lisdksi verotusta ollaan yhtenédistdméssa liittovaltiopolitiikan mukai-
sesti niin, ettd paremmin péarjaaviat kansakunnat maksavat ylivelkaantu-
neiden maiden korruptiosta ja tuhlailusta johtuvia menoja. Tamé syventda
valtiontaloutemme huonoa tilaa, ja sen varmaan niin kokoomuslainen kuin
demarikin ymmartaa.

Kelpaako suomalainen leipa?

Nyt kun ensimméinen naula saatiin lyotyd Espanjan lainatakuiden ark-
kuun, Italian piddministeri Mario Monti on maassamme pehmittiméassa
suomalaisia hyvidksymé&an Italian tulevat velkatakuut.!l” Kuultujen ker-
juupuheiden vuoksi on syytd muistuttaa kolmesta asiasta.

1) Italian valtion ylivelkaantuminen ja nouseva korko eivit ole suoma-
laisten poliitikkojen — sen enempéaéd kokkareiden, demarien kuin persujen-
kaan — tekemien toimenpiteiden eividtkd heiddn antamisensa lausuntojen
syytd. Mutta korkojen vardhtdminen alaspéin voisi olla suomalaisten osoit-
taman vastuullisuuden ansiota.

2) Suomen valtio selvisi paljon pahemmasta velkaatumisesta 1990-
luvulla pelkéastddn omin toimin, tdysin ilman muiden valtioiden tukea tai
takauksia.

3) Suomalaiset haluavat euron pysyvidn koossa, mutta eivdt Suomen
valtion varoilla, vaan niilld hyvilld neuvoilla ja esimerkill4, joista italialai-
set voisivat ottaa oppia.

Mikéili luksuselama ja tuhlailu jatkuvat, on vaara, etta kaikille kdy en-
nen pitkd4 niin kuin Italian rannikolle enteellisesti ja symbolisesti upon-
neelle loistoristeilijille, Costa Concordialle.118
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Sitoutumattomana taloustieteilijind tunnettu Monti on nyt tavannut
kaksipéivaiselld vierailullaan Sauli Niiniston ja Jyrki Kataisen. Kovana
taloudenpitdjand tunnettu Niinisté voisi pujauttaa molemmat pikkutak-
kinsa taskuun, josta he sitten kurkistaisivat ja toteaisivat, kuinka pimeéaa
siellé on.

Tiistaina 7. elokuuta 2012

HETEROURHEILUN ALAMAKI TAITOKSEEN
JA GAY-OLYMPIALAISET SUOMEEN

Suomi ei ole toistaiseksi saanut Lontoon olympialaisista yhtddn mitalia, ja
Helsingin tamé&nvuotisista EM-kisoistakin isdntdmaahan jii vain yksi. Sen
sijaan Budapestin Eurogames-kilpailuista suomalaisia seksuaalivihem-
mistdja edustava HOT nappasi viime kesdkuun lopussa periti 22 mitalia: 7
kultaa, 8 hopeaa ja 7 pronssia.ll9

Taméi ohjaa ajattelemaan, ettd seksuaalivihemmistojen sisédlla suoma-
laisurheilijat ovat suhteellisesti paremmassa kunnossa tai ainakin menes-
tyvimpid kuin koko videston tai heterovideston keskuudessa. Mindkin —
vaikka olen 46-vuotias — olen jattanyt jo useiden vuosien ajan taakseni mo-
nia samaan sukupolveen kuuluneita olympiaurheilijoita.

On myos mukava tukea tavallisia 25-vuotiaita heterokavereita fillari-
lenkilld. Omaa vauhtiani yldmé&esséd hidastaen olen kannustanut heitd pa-
rempiin suorituksiin.

Urheilumaailman ideologisuus ja kaksinaismoralismi

Yksi syy heterourheilun alamékeen on vairistynyt kehokésitys. Jos hete-
rotkin asennoituisivat kehollisuuteen ei-vilineellisesti ja vihemmaé&n suori-
tuskeskeisesti, ilo ja terve kilpailuhenki voitaisiin palauttaa takaisin urhei-
luun.

Nyt sitd leimaa pelkkéd pakottaminen. Kehoa kohdellaan koneena tai
laitteena, jonka myos valmennusporras hylkdid, kun kéayttoaika kulunut
loppuun.

Liikunnalla voi olla monta motiivia. Liikkuminen voi olla voiton, tervey-
den tai oman identiteetin ja kehon rakentamisen projekti.

Nykyisessa kilpaurheilussa korostuu pelkké voittaminen. Tavallaan se
on kaiken kilpailemisen idea. Mutta voittoa ei valttaméatta saavuteta ag-
gressiivisuudella tai pakkomielteisyydelld — ei myoskéaéan epéatoivoisella do-
pingilla, jota seksuaalivihemmistojen urheilutapahtumissa ei tosin tunne-
ta lainkaan johtuen ehké luontevammasta kehollisuuskéasityksesta.
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Lontoon olympialaisten alkaessa hehkutettiin “olympiahenked” ja muis-
tutettiin, ettd antiikin Kreikassa sodatkin lopetettiin kilpailujen ajaksi. Sa-
malla perusteella olympialaisten uskotaan edistdvin maailmanrauhaa ny-
kyisin, ja kivdareja on vaadittu hiekkaan muun muassa Syyriassa.

Mutta todellisuudessa urheiluun liittyva kilpailu on sodan esiaste. Ur-
heilu ei siis ole véikivallan filtteri eikéd sotien jarrupoljin vaan saman viha-
mielisyyden ilmenemismuoto kuin sotiminenkin, tosin vain hillitymméssa
muodossa. Sama koskee myos diplomatiaa, paitsi ettd sodat alkavat siini,
missd diplomatia loppuu. Ja politiikka puolestaan alkaa siinéd, missi sodat
paattyvéat. Ne edustavat siis eri metodeja.

Heterourheilun kytkos aggressioiden tuottamiseen ja purkamiseen joh-
tuu heteroseksuaalisesta arvomaailmasta, jossa korostuvat naturalismi,
pyyteellisyys ja perheen ideologia: ahneus, valloituksenhalu ja lajinsaily-
tys.

Homofoobinen urheilumaailma

Yksi syy siihen, miksi homot eivét Kkilpaile heteroiden kanssa samoissa sar-
joissa ja kilpailuissa — tai ylipddnséa asetu samalle viivalle niin, etta vertai-
lu olisi mahdollista — on varmasti se vihamielisyys, jota urheilupiireissi on
kohdistettu seksuaalivihemmistoihin. Toisaalta monet seksuaalivihem-
mistoihin kuuluvat haluavat itse pysytelld kaapissa, koska haluavat tulla
tunnetuiksi urheilijoina eivatkd homourheilijoina.

Eras syy kaapissa oloon saattaa olla se, ettd sponsorit diskriminoivat
homoja ja vetavit taloudellisen tukensa pois. Olympialaisten historia tun-
tee vain 104 julkihomoa urheilijaa.120 Periti 52 heistd on mitalisteja, joten
avautumista on pidetty mahdollisena vasta hyvien suoritusten oikeutta-
mana. Yksilolajien harrastajille omana itsenédén oleminen lienee joka ta-
pauksessa helpompaa kuin joukkuelajien, joissa ihmisparan tajuntaa koy-
tetddn ikdvaan ja epi-idlylliseen joukkuehenkeen. Esimerkiksi tdménvuo-
tisten Eurogamesien jarjestdjimaassa, Unkarissa, erds urheiluseura vaati
homoja poistumaan halleistaan silld perusteella, ettd homot ovat porukkaa,
jota ennen pidettiin rikollisina ja sairaina.l2!

Vapautuneempi asenne saattaisi olla eduksi myos heteroille itselleen.
Ehka pallo pomppisi silld tavalla paremmin suomalaisille, aivan niin kuin
se tekee kultapoikaruotsalaisille.

Gay Gamesit, World Outgamesit tai Eurogamesit Suomeen
Yleensi ajatellaan, ettd urheilu tappaa seksin. Seksuaalinen vapautumi-

nen on kaiken kehollisen vapautumisen edellytys. Tasté tietoisina jarjesté-
jat ovat toimittaneet Lontoon olympialaisiin 150 000 kondomia.
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Maaraa kauhisteltiin julkisessa sanassa. Todellisuudessa siitd riittaa
noin 10 000 urheilijalle vain 15 kappaletta, eli joka piivédksi ainoastaan
yksi. Aika pidattyvia ovat.

Budapestin Eurogamesit puolestaan edistivit myos ihmisoikeuksien to-
teutumista entisen rautaesiripun takana, jossa valtaa pitdvit sosialismin
vastapainoksi nyt kristillis-konservatiivit. Eurogamesien takaaman kan-
sainvélisen huomion tuella Unkarissa saatettiin voimaan homofobian kiel-
tavat lait, jotka vastaavat Euroopan unionin lainsdddéanto4.122 Arvoyhtei-
sond EU toimii esimerkillisesti, vaikka se ei talousliittona toimikaan.

Seuraavat "gay-olympialaiset” eli Gay Gamesit jarjestetdan 2014 Cleve-
landissa, Ohiossa, ja tilaisuus on avoin kaikille urheilijoille sukupuoliseen
suuntautumiseen katsomatta. Maailman homovieston laajuus seké lajien
laaja harrastajapohja takaavat, ettd taso on varsin korkea naissé kisoissa,
aivan kuten vuodesta 2006 jirjestetyissd “seksuaalivihemmistojen maail-
manmestaruuskisoissa”, World Outgameseissa. Joukossa on ollut useasti
myos olympiakilpailujen mitalisteja.

Suomen kokoisella maalla ei ole mitdadn mahdollisuuksia jarjestda olym-
pialaisten kokoisia tapahtumia, mutta Gay Gamesit, World Outgamesit tai
Eurogamesit Suomessa voitaisiin kylld jarjestdd. Tuomiopéivan profeetto-
jen kauhuksi niihin osallistuu tuhansia homo- ja biseksuaalisia urheilijoi-
ta.

Ehdotankin gay-olympialaisten, Outgamesien tai Eurogamesien jirjes-
tamistd pikapuoliin Helsingissd. Suomen-karsinnat voitaisiin pitdd vaikka
Viitasaarella.

Tom of Finlandin kotimaalla on erinomaiset mahdollisuudet saada na-
méa kisat itselleen. Sen eteen myos muiden urheilujirjestojen kannattaa
tehda tyota!

Maanantaina 13. elokuuta 2012
MADONNA ON EDELLEEN LGBT-LIIKKEEN PAPITAR

Stadioneilla on téni viikonloppuna tapahtunut: keihdénheiton pronssimi-
tali, Madonnan Helsingin-konsertti ja Lontoon olympialaisten paattijaiset.
Minulla on tapana kidyda kerran kesissid jossakin stadionkonsertissa la-
hinné niiden hienon tunnelman vuoksi.

Pelkisin hetken, ettei Madonna pdédse lainkaan Suomeen vaan hinet on
pidatetty Pietarissa "’homopropagandan” esittdmisestd. Popikoni on nimit-
tdin ottanut voimakkaasti kantaa seksuaalivihemmistojen puolesta, eika
edellisestd konserttipaikasta saapuva yksityiskone laskeutunut kunnes
vasta sunnuntaina noin kello 15. Kentilta téhti kuljetettiin lehtitietojen
mukaan suoraan stadionille.
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Epailykseni vahvistuivat taas, kun konsertti ei padssyt alkamaan oh-
jelman mukaisena ajankohtana, puoli yhdeksilta eilen illalla. Siin&, missa
Bruce Springsteen heitti koko uransa pisimmén keikan pari viikkoa sitten
Helsingisséd, siind Madonna antoi odottaa konserttinsa alkua ennétyksia
hipovan pitkdin. Esitys kdynnistyi vasta muutamia minuutteja kello 22:n
jalkeen!

Odotuttaminen on keino nostaa tunnelmaa, mutta nyt monien kuunteli-
joiden fiilis varmasti lopahti parin tunnin seisoskeluun kentélld. En olisi
itsekddn jaksanut alusta loppuun ilman maantiepyoriilystd saatuja vahvo-
ja lihaksia.

Lamppariksi hankitulla teknomusiikin nousevalla tahdelld, Martin Sol-
veigilla, oli onneksi poikkeuksellisen hyva kontakti yleisoon; tosin hdnen
osuutensa pééttyi jo paljon ennen yhdekséaa.

Jéarjestdjat ilmeisesti odottivat illan pimenemisté, silla Madonnan kon-
sertin ndyttamo oli rakennettu jattilaisméaisella naytolla pyorivan videoesi-
tyksen ja valoshow’n varaan. Tehosteet olivatkin jidlleen haik&isevét; eivat
tosin verrattavissa Jéatkédsaaressa vuonna 2009 jarjestettyyn konserttiin,
jossa lavasteita oli enemmaén kuin Yleisradion koko vuoden tuotannossa.

Joskus on pakko kysyéd, mitd ndmaéa suuret tdhdet olisivat ilman valtavia
kehyksid. Jos oma lavasiéteily ei riitd, korostetut raamit vain pienentéavit
ithmista lisdtessdéan pelkkéa volyymia.

Olen itse aina viltellyt massakulttuuria ja massatilaisuuksia, mutta
kiinnostavaa niissd on se, miten esiintyjiat ottavat yleisonsd. Madonnan
konserttia luonnehti konemaisuus. Oikeastaan koko konsertti on pelkkéa
valtava tehdas, joka siirretdén paikasta toiseen.

Madonnalla on kieltdméattd hyva henkilokohtainen tarina, aivan kuten
hiantd aiemmin samalla paikalla konsertoineella rockin pomomiehellékin.
Madonnan yleisokontaktin tukena on jo vuosien ajan ollut hdnen toimin-
tansa erdédnlaisena hyviantahdon ldhettilddnd. Hin on Lady Gagan tavoin
tehnyt enemméan LGBT-tyotd kuin koko Euroopan unioni yhteensa. Lau-
lunsa Express Yourself lomaan Madonna sijoittikin palan Lady Gagan Born
this waysta.

Eniten yleiso tuntui innostuvan juuri klassikoista, kuten Like A Virgin.
Sen sijaan uudella MDNA-albumilla julkaistu Gang Bang vaikutti him-
mentédvan monia — ei niinkdén pelkdn kaksimielisytensd — kuin nayttamol-
lepanoon liittyvan vikivaltaisuutensa, verenroiskeisten tehosteiden ja am-
pumisten vuoksi.

Tietty tummasévyisyys on leimannut Madonnan yhdeksidnnen maail-
mankiertueen esityksid myos kokonaisuutena, enké tarkoita nyt hianen vi-
lauttamaansa takapuolta tai mustia taustatanssijoita sekd heiddn ver-
taansa vailla olevia koreografioitaan.

Pessimismi ja melankolia ndkyivdt muun muassa kuolemaa ja luopu-
mista késittelevissd kappalevalinnoissa, jotka stressasivat yleis6d. Voi-
makkaat ja ristiriitaiset drsykkeet ovat olleet Marilyn Monroen henkisen
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perillisen ja hédnen tuottajakaaderinsa totuttuja keinoja luoda esityksiin
tarttumapintaa — aina alkaen Madonnan persoonasta ja nimesté, jossa yh-
distyvat materialismi ja transsendentalismi. Télla kertaa siiné nékyi terro-
rismi ja sen tuottama alakulo.

Madonnan viitetddn tuovan musiikkiin jotakin uutta jokaisella albumil-
laan. Tosiasiassa hén ollut jo pitkddn muiden seurailija, ainakin musiikilli-
sesti.

Vuonna 2003 julkaistun Nobody Knows Me -laulun MDNA-kiertuelle so-
vitettu versio sisélsi vahvimman poliittisen kannanoton. Lauluun tehty vi-
deo on tribuutti itsemurhan tehneiden homonuorten puolesta. Poliittinen
viesti on tdrked, vaikka joidenkin mielestd siind kiytetddn seksuaalivé-
hemmistoja viihteen raaka-aineena. Ranskassa Madonnalle buuattiin, kun
Marine Le Pen esitettiin taustavideossa hakaristi otsassaan.

Olen joskus viitannut Madonnaan myos omassa tuotannossani. Teokses-
sani Filosofia rdjahti — tulevaisuus palaa Kirjoitin puoli-ironisesti, etta
“merkittdvimpind ajattelun suunnannéayttdjini tastd ajasta jadvat histori-
aan Arnold Schwarzenegger ja Madonna”.123 He ovat nimittdin saaneet
asiansa koko maapallon vieston tietoisuuteen.

Koska molemmat néayttiavat osaavan hommansa myos ilman koulukirjo-
ja, kirjoitin teoksessani Tyottomdn kuolema, ettda ”jos Arnold Schwarzeneg-
ger ja Madonna menisivat tyovoimatoimistoon, viranomainen kysyisi heilta
ensimmaiseksi heiddn osaamisensa ja suoritetut tutkintonsa.” Ja: "Mikéli
miné olisin Arnold Schwarzenegger tai Madonna, vastaisin ettd osaan
muun muassa tyhjentdid roskatynnyreitd ja siivota kdymaéaloitd. Tyoviran-
omainen ottaisi asian todesta ja Kkirjoittaisi sen lomakkeeseen...”12¢ Ja niin
edelleen.

Ihmiset vanhenevat yhdessd. Monet menevit konsertteihin uusinta-
maan tunteen omasta nuoruudestaan. Sen vuoksi myos Martin Solveigin
aluksi soittama ja TV-sarjasta Glee tuttu Tonight we are young tuli oikeaan
paikkaan.

Puhuttaessa Madonnasta puhutaan alitajuisesti naiseudesta ja siité,
millainen naisen pitd4 olla: mink&d ndkoinen, kuinka vanha ja milld tavoin
pukeutunut, kuinka ristiriitainen ja kuinka “hiilyva” (aivan kuin Verdin
Rigolettossa). Madonna — ei hullumpi donna.

Perjantaina 17. elokuuta 2012

NAISTEN KAUPUNKI

Aivan kuten Helsingin Sanomat eteviasti hehkuttaa, Saudi-Arabia raken-
taa kaupungin “vain naisille”.125> Lehti selittdd, ettd ndin on tarkoitus hel-
pottaa naisten tyossdkéayntid ja parantaa naisten muitakin oikeuksia. Is-
lamin lain mukaanhan tédma ei olisi mahdollista niin sanotussa vallitsevas-
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sa yhteiskunnassa, joten tarvitaan paljon selitysté, ettd asia saadaan sovi-
tettua. Katsotaanpa, miksi kaikilla on syyté olla tyytyviisid ja miksi islam
on todellinen tasa-arvon uskonto.

Musliminaisen ndkokulma: ’Olen itse valinnut uskontoni, eikd mikéain
voi minua alistaa. Naisten kaupungissa voin olla vapaasti oma itseni ja va-
hentéé jopa vaatetusta ilman, ettd miesten paha silma tarkkailee ja eristda
minut muusta yhteiskunnasta pukeutumisella.’

Linsimaisen vihervasemmistolaisen feministinaisen ndkokulma: ’Eris-
taminen kertoo edelleen syrjinnéstd, joka tédssd tapauksessa on miesten
vika. Mutta naisten kaupunki on kuitenkin edistyksellinen, koska siten
musliminaiset paddsevét eroon miehistid ja voivat muodostaa kommuuneja
sekd muita yhteenliittymi&d ruohonjuuritasolla. Ndin voidaan kumota pat-
riarkaalista, sovinistista ja rasistista valtaa. Kiitokset islamille!

Tavallisen ldinsimaisen lesbonaisen ndkokulma: 'Naisten kaupunki on
kuin keidas avaralla aavikolla. Lopultakin eroon ahdistelevista ja vakival-
taisista heteromiehista!’

Tavallisen ldnsimaisen heteronaisen ndkokulma: ’Olisipa Suomessakin
naisten kaupunki. Naiset péésisivat eroon tiskikoneen roolistaan. Eroon
myos seksistd: mika helpotus!

Muslimimiehen ndkokulma: ’Naisten kaupunki on islamin mukainen.’

Liansimaisen vihervasemmistolaisen feministimiehen ndkokulma: 'Nais-
ten kaupunki merkitsee sukupuolista sortoa, mutta on valittava uskonnon-
vapauden ja sukupuolipolitiikan valilla. Tdssé tapauksessa uskonnonvapa-
us voittaa, silld on kunnioitettava naisen vapautta itse valita asemansa.
Jatkan villatakin kutomista ja kolumnien kirjoittamista Hesariin tyytyvai-
syydesta hyristen.’

Tavallisen linsimaisen homomiehen ndkokulma: ’Naisten kaupunki on
hyva keksinté. Puhuihan jo Claude Lévi-Strausskin villistd kulttuurista,
jossa heimokyla oli jaettu kahtia sukupuolten kesken naisten asumuksiin
ja miesten taloihin. Niiden vélilla tapahtui sukupuolista vaihtoa, mutta
vain diskreetisti. Samoin Platonin Kreikassa oli erikseen miesten ja nais-
ten toimintapiirit. Miesten aluetta oli polis (valtio) ja naisten oikos (kotita-
lous). Saataisiinpa loputkin naiset ajetuiksi sinne, samoin lapset, jotta
miesten jutut jdisivit vain meille miehille.’

Tavallisen linsimaisen heteromiehen nakékulma: 'Thanko itse keksivat?
Naisten kaupunki on kuin suoraan suomalaisista yliopistoista, joissa toimii
naistutkimusyksikoitd. Miehet tunkivat feministinaiset omalle saarelleen,
jotta he eivat hiiritsisi todellista tutkimusta. Sittemmin muuan Hanka-
maéki vaati naistutkimusyksikoiden lopettamista ja korvaamista sukupuoli-
jarjestelmien tutkimusyksikoilld. Feministit vetivdt aloitteen omiin ni-
miinsid, muuttivat nimen sukupuolentutkimukseksi ja pitiviat lopputulosta
dialogin tuloksena. Nyt vaara uhkaa jilleen meité, joten islamin malli on
parempi.’

128



Lauantaina 18. toukokuuta 2012

TARKOITUS RATKAISEE

Min4i en yleenséd loukkaannu mistddn henkilokohtaisesti, sillda naamatau-
luni on teflonia. Joissakin tapauksissa vastaan kriitikoille kylld. Mutta
pohditaanpa hetken erastd ajankohtaista asiaa yleisellé tasolla.

Miksi on johdonmukaista loukkaantua jonkin kansanedustajan kom-
menteista, joissa homot rinnastetaan vammaisiin ja eldimiinsekaantu-
jiin,126 mutta Mannerheim voidaan hyvinkin ndhdd homoseksuaalina tai
tehd& hianestd "musta komedia”? Tarkoitus ratkaisee.

Olennaista on, missi tarkoituksessa rinnastus, vertaus tai tulkinta on
esitetty. "Musta Mannerheim” sopii taiteen alaan, ja Mannerheimin mies-
suhteita koskevat tulkinnat kiinnostavat historiallisen totuuden selvil-
lesaamiseksi. Sen sijaan en usko, ettd kenenkéédn tarvitsee vairistelld ho-
moseksuaalisuuden olemusta koskevaa tietoa muussa kuin ilkeilytarkoi-
tuksessa. Sarvet kasvavat tdlla tavoin hiirellekin.

Aina kun valitetaan, ettd ihmiset loukkaantuvat ja vetiavit herneen ne-
nadnsd milloin mistidkin asiasta, keskeinen kysymys on, miksi kenenk&dédn
on niin tarpeellista nilvii, ilkeilld, herjata, solvata ja loukata télla jos tuol-
lakin asialla. Keskeistd on intentio: aikomus, tarkoituspera ja motiivi.

Katumus tai sen puuttuminen osoittavat paljon. Tietenkin myo6s loppu-
tuloksella on merkitystd. Jos kukaan ei pahastu, teolla ei ole seurauksia,
eiké se sikali anna aihetta jatkotoimiin.

Joskus taas kansanryhméé vastaan kiihottaminen on mité yltiopaisinta,
vaikka uhrit puuttuvat. He yksinkertaisesti pysyviat ndkyméattomissa pel-
kdn pelon vuoksi, vaikka poliittinen ahdistelu antaisi aiheen kaikkiin
mahdollisiin toimiin.

Néiinhén oli aikana, jolloin homoseksuaalisuus oli kriminalisoitu. Ihmi-
sid lyotiin ja kuohittiin lain voimalla ilman, ettd kukaan hangoitteli vas-
taan, vaikka ihmisoikeusrikokset olivat hiikailemé&attomia.

Myos osapuolten muodollisella asemalla on merkitystd. Poliitikot ovat
vallankayttéjien roolissa, ja siksi heiddn hipiddnséa ei tule varjella. Muu-
toin kdy niin kuin Ven4jill4d, jossa huomioarvoltaan melko vahapéatoinen
tyttoryhméa Pussy Riot tuomittiin kahdeksi vuodeksi vankeuteen Vladimir
Putinin arvostelemisesta.127

Siind se Neuvostoliitto on edelleen, mutta uudella (eli vanhalla) nimellA.
Téassa nykyisessd Neuvostoliitossa myos homoja viedéén telkien taakse, ja
avoin esiintyminen tuomitaan homopropagandaksi. Silla tavalla ei taas-
kaan kysyt4, millaista heteropropagandaa tdma on.

Myos jossakin itdsuomalaisessa esitutkintatapauksessa ravintoloitsija
vapautettiin epdilyistd hénen kiellettyddn kahta miestd suutelemasta toi-
siaan “turvallisuuden nimissa”.128 Kyll4 asia on niin péin, ettd "ravintolan
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turvallisuudesta” pitdd huolehtia puuttumalla vihamielisten muiden asi-
akkaiden reaktioihin eikd pussailevan pariskunnan kéayttaytymiseen. Eli
laitetaanpa jilleen kerran asiat johdonmukaiseen jarjestykseen.

Sunnuntaina 19. elokuuta 2012

EKSISTENSSIA ETSIMASSA

Tukholman maraton juostiin alkukesilla viileahkossd + 4 asteen sdidssa.
Sen sijaan Helsinki City Marathonista auringonpaiste teki paljon ran-
kemman. Viked tapahtuma kerdid nykyddn ldhes yhta paljon kuin Setan
pride-kulkue, ja tunnelma oli kaiken kaikkiaan mukava. Myos ulkomaalai-
set osallistujat kehuivat kaupungin kauneutta ja hyvii jarjestelyja. Katso-
jille kilpailu oli viihdyttavaa seurattavaa.

Ehké osallistujia riittdd siksikin, ettd juoksusta saa muistoksi tyylik-
k&dan osallistujamitalin, aivan niin kuin “gay-olympialaisina” tunnetuista
Gay Gameseistakin.

Kun kéarki tuli maaliin ldhes kaksi ja puoli tuntia matkaa taittaneena,
se el varsinaisesti haikaissyt. Mutta itseltdni ldhti hattu kevyeen matala-
liitoon havaitessani, ettd 70-vuotiaiden miesten sarjassa parhaat pinkoivat
42,195 kilometrin matkan alle neljassa tunnissa! Keskinopeudeksi tuli til-
14 tavoin yli 10 km/h.

Filosofisesti katsoen juoksun ja extreme-urheilun merkityksid voidaan
loytaa monelta suunnalta. Yhtaalta kyseessé on todistelu: ihmiset haluavat
osoittaa ja kokea olevansa hengissi ja voimissaan darikokemuksen kautta.

Toiset oksentavat ulos pahaa oloaan. Kolmannet ovat kadottaneet oman
eksistenssin (eli oman olemassaolon) kokemuksensa ja koettavat tuottaa
sen rajatilan tavoittelulla. Jotkut neljannet saavat kenties masokistista
mielihyvaa rankasta koettelemuksesta. Kaikille tapahtuma luo sosiaalisen
osallisuuden kokemuksen, vaikka yhteenkuuluvuuden tunne ja paikka ar-
vohierarkiassa tuotetaankin individualistisen ponnistelun kautta.

Useimmille juoksu on oman kuolevaisuuden pakenemista: yritysta luoda
kokemus ajan ja oman ruumiin hallitsemisesta. Kun tdhin kaikkeen yhdis-
tyy viela "runner’s high”, kokemus siitd, ettd "miné en juokse” vaan "mi-
nussa juoksee”, on koettu tietynlainen kehosta ja immanenssista irtautu-
minen: ddrikokemus, joka johdattaa pyhyyden &érelle. Ehka juuri niin
syntyy se urheilulle ominainen spiritti, joka on puhtaampi kuin puhtaus
itse, mutta joka oman pettdvyytensd vuoksi on niin tavattoman altis kai-
kenlaiselle tahriutumiselle.En tietenkdin tarkoita, ettd tédssid kaikessa mi-
taéan vikaa olisi. Min4 vain selitén.

Helsinki City Marathonin osallistujamééréksi on vakiintunut noin viisi
ja puoli tuhatta. Tukholman maratonille osallistui ldhes 16 000 juoksijaa,
ja tapahtuma sen kuin kasvaa.
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Taméantyyppisen kanssakidymisen lisdédntyminen kertoo ehké tiettyjen
kehollisuus- ja terveysarvojen noususta, elintasokuilusta, halusta erottau-
tua luusereista, suurten ikdluokkien rimpuilusta eldmaésséa kiinni (Helsinki
City Maratonille osallistujien keski-ikd on yli 40 vuotta) ja individualisti-
sen suorituspainotteisuuden lisddntymisesté sosiaalista arvostusta punnit-
taessa.

Maanantaina 20. elokuuta 2012

MIKSI PIMPPIMIEKKARIN HULLUUS
EI OLE VAARALLISTA?

Venildisen punk rock -bandi Pussy Riotin tytot kaivelivat kananluulla pil-
luaan ortodoksisessa Kristus vapahtajan katedraalissa Moskovassa viime
helmikuussa ja herjasivat riadvasuisesti Putinia. Tamé&n vuoksi moskova-
laisoikeus tuomitsi heiddt kahdeksi vuodeksi linnaan gospodin Vladimirin
johtamassa tasavallassa.

Vankeustuomio on lieva verrattuna siihen, miké heitd odottaa. Heidét
ilmeisesti todetaan hulluiksi ja vapautetaan ennen pitkda syyntakeettomi-
na, mika vie pohjan heididn uskottavuudeltaan. Tdmé& on ainoa tie, jolla
Vengja voi valttaa kansainvélisen painostuksen ja diplomaattisen konflik-
tin.

Hulluksi tuomitseminen on kuitenkin pahempi kuin vankeus, silld se ei
lopu koskaan. Se on elinkautinen.

Pillumekkalan tytot pilkkasivat poliittista pyhdinkuvaa. Euroopan uni-
oni vastasi Saksan suulla, silld berliinildinen tuomioistuin totesi juuri, etta
Saksan &dirioikeisto, jota yleensd on pidetty kaiken pahuuden alkuna ja
juurena, saakin yllattden esittdd Muhammed-pilakuvia islamilaisen mos-
keijan edustalla ilman, ettd se loukkaa ketd&an!12? Téllainen kilpajuoksu
sanan- ja mielipiteenvapauden puolesta tuskin olisi mahdollinen ilman
Pimppimiekkarin maaliskuista piditystéd ja toimintaa ldnsimaisen sanan-
vapauden hyviksi.

Tosiasiassa anarkistiryhmén olisi nyt parempi istua vankilassa, silld se
osoittaisi, ettd silld on poliittista valtaa. Heita pelattaisiin, kuten Nelson
Mandelaa, Aung San Suu Kyita tai Anders Breivikii, jonka hulluksi to-
teamisen prosessi on kesken. Myos siiné paétetdédn, annetaanko syytetylle
poliittista valtaa vai ei. Mikéli Pussy Riotin bimbotytot havaitaan venaléi-
sissd tutkimuksissa tayttd ymmarrysta vailla oleviksi ja siten vapautetaan,
he voivat itked saavillisen saunavett4, sillid sen jdlkeen kukaan ei ota heitia
todesta.

Entéd millainen Pussy Riotin asema olisi "vapaissa lantisissd demokrati-
oissa”? Lannesséi heiti ei voitaisi tuomita mistidédn, silld feministithédn ovat
per definitionem ja sui generis aina oikeassa. Toisaalta myos vapaassa lan-
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nessé vastaavat performanssit tuomitaan piilevdsti merkityksettomiksi. Lo-
giikka toimii pdinvastoin: ne tehddéin yleison silmissa legitiimeiksi. Ajatel-
laanpa virallistettua feminismia.

Feministiksi julistetaan ja naistutkimusyksikoihin suljetaan tietyt hen-
kilot juuri siksi, etta siten heidit leimataan syyntakeettomiksi ja laillisella
tavalla kaikkien sdéntojen ja ohjeiden mukaisesti hulluiksi. Sitten kaikki
ajattelevat: ”Ahaa, hehén ovat noita femakkoyhdistyksen horhoja, joten so-
romnoo.”

Sama pitee myos homoseksuaalisuuteen. Mietitdédnpéd, miksi homosek-
suaalisuuden pitdminen terveené ja normaalina saattaa olla jopa vahingol-
lisempaa kuin homoseksuaalisuuden pitdminen sairautena ja epidnormaa-
lina.

Kun homoseksuaalisuus on tervettd, kaikki ajattelevat, ettd “ahaa, Juk-
ka Hankaméien yhteiskuntakriittisyys selittyy silld, ettd kyseinen henkilo
on homo. Ja juuri siksi, ettd hdn on homo, mitd4n, mitd hédn sanoo, ei tar-
vitse ottaa todesta, ei millaan alueella.”

Jos taas olisi pienikin mahdollisuus, ettd homoseksuaalisuudesta voisi
ithmeparantua heteroksi, olisi myos mahdollisuus, ettd ”siind onkin Suomen
tuleva presidentti, pddministeri, valtionsyyttdjia, Perusuomalaisen puolu-
een puheenjohtaja tai jokin muu jehu, joten tdméa tyyppi pitdé laittaa mie-
leen ja esitellda hdnet Suomen Kuvalehdessd, Helsingin Sanomissa ja Yleis-
radion prime time -ldhetyksessa.”

Mutta kun homoseksuaalisuus on naturalisoitu, tai miksika sitd nyt sa-
notaankin — neutralisoitu? — ihminen on julistettu kaiken todesta otetta-
vuuden tuolle puolen: mééaritelty turvallisella ja terveyspoliittisesti korrek-
tilla tavalla hulluksi, aivan niin kuin feministikin, henkilo, jota ei tarvitse
ottaa vakavasti. Talla tavoin myos normaaliksi julistaminen voi olla yhtda
haitallista kuin hulluksi tuomitseminenkin.

Vain jos ldhtokohtaisesti “rationaaliseksi” mddritelty ithminen sanoo jo-
takin sopimatonta, hinet otetaan todesta ja tuomiot jaavat voimaan. Sen
taas voi tehdd vain keskivertoheteromies, siis ihminen, joka muutenkin
otetaan vakavasti tédssid keskiluokkaiseen heteroseksuaaliseen arvo- ja
symboliuniversumiin perustuvassa kulttuurissa.

Sananvapaudella on nykyisin ahdasta. Puuttuu elintilaa kuin Tomin
miehen kalsareista.

Koska Wikileaksin perustaja Julian Assange on tietddkseni edella tar-
koittamani keskivertoheteromies, kunniallinen kansalainen, joka tekee hy-
vaa repiessddn auki valtiosalaisuuksien salusiineja ja jota vanha &itinséa-
kin puolustaa, juuri siksi hdn on kaulaansa myoéten pulassa.l3? Hantd on
vaikea vapauttaa tuomitsemalla hédnet hulluksi. Hianet ja Wikileaksin pal-
jastukset on pakko ottaa vakavasti.

Erkko Lyytinen taas saanee mustalle Mannerheim-produktiolleen ym-
maérrysté ja todennékoisesti myos palkintoja juuri siksi, ettd se voidaan lo-
keroida taiteeksi, ilmioksi, joka on hallinnassa ja jolla ei tarvitse olla poliit-
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tista merkitysta eikd tekemisti historiallisen totuuden kanssa. Néin on lo-
pultakin saatu Suomeen oikea Manne Rheim.

Aikaa myoten Marskille saataneen myos oikea patsas nykyisen kaakki-
patsaan tilalle, jonka veisti Aimo Tukiainen (avustus, josta jokainen polii-
tikko olisi luullakseni onnellinen).

Vasta sitten, kun jalustalle korotettu kenukka on turmeltu Paasikiven,
Waltarin ja Kekkosen jo osakseen saamalla postmodernilla installaatiolla,
on kokonaiskuva tédydellinen.

Tiistaina 21. elokuuta 2012
LOPETETAANKO POLIISI KOKONAAN?

Viime viikonloppuna poliisi piti Helsingin puistoissa viinaratsioita kurmot-
taen koulun alkamista juhlimaan kokoontuneita teineja. Palatessani Olym-
piastadionilta lauantaina kuljin noin 200 miljoonaa maksaneen kulttuuri-
ja taidepalatsin ohitse ja havaitsin, ettd kullannuppumme ja tulevaisuu-
dentoivomme nuoret joutuivat kaatamaan pussikaljansa Musiikkitalon
nurmikolle poliisien ja sairaanhoitajien ystavéillisestd kehoituksesta. Li-
sédksi poliisilta lahtee ilmoitus kotiin ja sosiaaliviranomaisille.

On kuitenkin kysyttdva, mitd tdmé auttaa. Suurelle osalle nuorista diti
on ostanut viinat samalla kuin itselleenkin, ja juoppoperheissid pahastu-
taan ja loukkaannutaan arvokkaan alkoholin epdkunnioittavasta kohtelus-
ta! Vain sivistyneisto osaa késitella viinaa.

Monet juopponuoret, joita on yhteiskunnallisen luokkajaon revettya 1/3
kaikista nuorista, ovat pédidsseet alkoholin makuun jo didinmaidossa. Ehké
myos poliiseja harmittaa henkilokohtaisesti se, ettd he joutuvat opetta-
maan nuorille tillaista. Poliisi on heidén isdnsé ja haalareihin pukeutunut
terveystéti ditinsa.

Kun arviolta noin 14-vuotias teini pakotetaan hévaistyksenomaisesti ja
noyryyttden kaatamaan arvokkaat hankintansa maahan, hin vannoo
nyrkki taskussa, ettd "kun kasvan isoksi, varmasti juon: juon Saimaallisen
puhdasta viinaa!”

Suomalaisten juoppous syntyy kielletyn hedelmin houkutuksesta. Kiel-
tojen kulttuuri on psykologisesti arvioiden huonoa politiikkaa.

On mahdollista, ettd kdskemdlld nuoria juomaan viinaa he joisivat va-
hemmain, silld ihminen osoittaa vapautensa valitsemalla itse ja tekemaélla
toisin. Vapaus taas on happi, jota ihminen hengittidé ja jonka kautta ihmi-
nen luo itsensi. Se ei ole vain murrosikidisen vaan ihmisyyden olemus.

On mahdollista, ettd ihmiset rikkoisivat lakeja aivan yhtd vdhéan tai pal-
jon kuin nykyisinkin, vaikka poliisi lopetettaisiin kokonaan. Liikenteessa
torttoiltdisiin entiseen tapaan mutta ei enempéé, koska ulkoisen kontrollin
puute synnyttdad ihmisissd omaehtoista ja sisdistd kontrollia. Hullut taas
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kaahaisivat kuten ennenkin, silli he eivit vilitd myoskddn nykyisesta
kontrollista.

Vireilla oleva Liikkuvan poliisin lakkautus ei ehké vaikuttaisi mihin-
k&dédn mitddan.131 Samoin voitaisiin lopettaa paikallispoliisi. Ihmisethén te-
kevit rikoksia joka tapauksessa, ja suuri osa tehdddn sosiaalisen pakon
vuoksi. Esimerkiksi omaisuusrikoksiin kannustaa koyhyys, joten rikosten
vahentiamiseksi pitda viahentdd koyhyytta eiké lisiata valvontaa.

Raiskaukset taas syntyviat sekéd syyllisten ettd uhrien yhteisestd into-
himosta, jota toinen myohemmin jostakin syystéd katuu. Ja ylinopeutta ih-
miset ajavat suorilla ja aurinkoisilla teilld, koska BMW, Audi ja Volvo vie-
vit, kaasupolkimen alla ei ole tallaa ja edelld ajavat ovat surkean hitaita.

Ehki myo6s tuomiot voitaisiin jattda lukematta, silld tilastollisesti yh-
teiskunnassa esiintyy aina jonkin verran rikollisuutta, tuomioiden ennal-
taehkéiiseva vaikutus on vdhéiinen, eiké vankilakaan ketddn paranna.

Juoppo on vailla tayttd ymmaérrysta ja ajaa kdnnissa siksi. Raiskaaja on
intohimojensa orja. Ja nédpistelija hankkii vain leipidnsa. Heitd pitda saalia
eiké tuomita.

Tosiasiassa poliisin lakkauttaminen on mahdotonta, silld poliisi piilee
meissi jokaisessa. Koska jokainen suomalainen on luonteeltaan poliisi, po-
liisi on ja pysyy.

Keskiviikkona 22. elokuuta 2012

MOKUTETTUA OPISKELIJA-ASUNTOPOLITIIKKAA

Opiskelijoiden asuntotilanne on joka vuosi entistdkin synkempi johtuen
ulkomailta tulvivien opiskelijoiden paisuvasta méaidrastid. Monet suomalai-
set opiskelijat joutuvat jonottamaan asuntoa vuosia, ja kadulla seké toisten
nurkissa asuminen on pysyvéaa.

Helsingin Sanomat kertoi juuri, ettd Jatkdsaareen ja Kalasatamaan
valmistuu uusia Helsingin Opiskelija-asuntosiition taloja, joihin saadaan
paikat noin puolelle tuhannelle opiskelijalle.132 Asunnot on kuitenkin pilat-
tu yhteiskeittioilld, joita kdyttdd kymmenkunta asukasta. Vain kylpyhuo-
neet on rakennettu asuntoihin yksityisiksi.

Onkin kysyttavad, minka vuoksi rakennetaan tata “yhteisollisyytta”, eli
opiskelijoita pakotetaan sosiaalisuuteen, vaikka kukaan ei sitd halua! Mik-
si opiskelijoille ei rakenneta samanlaisia kunnon asuntoja kuin muillekin
ihmisille? Minkd vuoksi opiskelijoiden pitdisi kérsid “yhteiskeittioista”,
kun kukaan (edes samanikéinen) vertaisasemassa oleva ei-opiskelija ei sel-
laiseen suostuisi?

Kustannusséadsto yhteiskeittioistd on mitaton, kun jadkaapit ja kylpy-
huoneet kuitenkin rakennetaan jokaiseen soluasuntoon. Taitavat olla Hoa-
sin arkkitehdit ja tilaajat niita 60- ja 70-luvun kommunisteja, sosialisteja

134



ja vihreit4, joilla on jokin persoonallisuushéiiridistd johtuva sisdinen pakko
rakennuttaa jokaiseen asumismuotoon “sosiaalisuutta”, vaikka kukaan ei
sitd kaipaa myoskéén tavallisissa kerros- ja rivitaloissa.

Mokuttajia he joka tapauksessa ovat, silld he rakentavat monikulttuuri-
suutta ihan betonista ja pakottavat ihmiset tilallisilla ratkaisuilla yhteen.
Lopulta my6s suomalaisten on haisteltava afrikkalaisten maahanmuuttaji-
en suitsukkeita ja jauhettava halal-lihaa sielld somalialaisen sosialismin
vertauskuvassa, yhteiskeittiosséd, jossa riahjaisyytta riittdd kuin arabialai-
sella torilla.

Siind menivit taas kalliit rakentamiskustannukset hukkaan. Tulevai-
suudessa jouduttaneen asentamaan omat keittiot vesijohtoineen ja viema-
reineen, jotka vedetédén sieltd kylpparin puolelta. Ja hintaa tulee.

Helsingin Sanomien jutusta puuttui taaskin maahanmuuttokriittinen
ndkokulma kokonaan. Lehden mukaan jo kolmannes kaikista Hoasin
asunnonhakijoista on ulkomaalaisia! He siis hyodyntiaviat Suomen valtion
tuella rakennettua asuntokantaa samalla kun suomalaiset opiskelijat jou-
tuvat hakeutumaan kalliisiin markkinavuokraisiin asuntoihin. Ulkomaa-
laisten suuri osuus kaikista hakijoista voi selittyd myos siten, ettd kaikki
ulkomaalaiset eivit ole opiskelijoita vaan ”opiskelijoita”. Jos taas kolman-
nes hakijoista on todellakin oikeita opiskelijoita, heitéd on siind tapauksessa
maassamme liikaa.

Jutun yleisokommenteista kiy ilmi, ettd kulttuurikonfliktit eskaloituvat
yhteiskeittioissd. Tama ei ole ihme, silld ne karjistyvit tavallisten taloyhti-
oiden porraskiytiavissd ja yleisissa tiloissakin ulkomaalaisten kéiyttdesséa
yhteisid tiloja ominaan, melutessa, rymytessi, tohriessd ja “tuulettaes-
saan” huoneistoja rappukaytaviin.

On myos kysyttava, miksi suomalaisten veronmaksajien kustannuksella
tehdddn ylipddnsa yhtddn asuntoa ulkomaalaisille? Suomessa on jo nyt
kaksi kertaa enemmén ulkomaalaisia opiskelijoita kuin Suomesta on ul-
komailla. Vaihtosuhde on vaéristynyt. Suuri ongelma tdméa on yliopistois-
sa, joissa hallinto ja rehtoraatti ovat asettaneet oikein tavoitteeksi, etta
vahintddn 15 prosenttia kaikista opiskelupaikoista annettaisiin lahjaksi
ulkomaalaisille, vaikka he eivat ole millddn tavalla oikeutettuja nautti-
maan valtiorahoitteisen yliopiston eduista.

Kaupungin parhaat vuokra-asunnot Jatkédsaaresta, Kalasatamasta ja
muista uusista kohteista myonnetddn nykyddn muslimien suurperheille,
jotka lisdéntyvit vailla mitdén rajaa. Heille annetaan ne kattohuoneistojen
200 nelion luksuslukaalit, jotka on rakennettu vain siksi, ettd saadaan
keskinelioméaédra nostetuksi vihreiden perdamé&dn 75:een. Suomalaisilla
ihmisilla lasten hankintaan ei ole end4 varaa sosiaalitoimen tukiessa pa-
remmin ulkomailta tulevia kuin suomalaisia.

Tyypillistd on, ettd tyottoméksi joutuva suomalainen ei saa sosiaalitoi-
melta mitddn, jos hénelld on vdhinkin varallisuutta, kuten autonromu,
mutta mamut ovat yleensa vailla kaikkea varallisuutta ollessaan pakolai-
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sia. Siksi he tayttavét sosialistien laatimien toimeentulotukinormien ihan-
teet taydellisesti, ja kunta seké valtio antavat heille kaiken.

Myos ylioppilaskunnat vaativat lisdd ulkomaalaisia opiskelijoita Suo-
meen, vaikka kaikki mitd heille annetaan, on suomalaisilta opiskelijoilta
itseltdan pois. Julkisilla varoilla tuetut opiskelija-asunnot pitdd antaa vain
Suomen kansalaisille!

En vastusta tasokkaiden opiskelija-asuntojen rakentamista kaupunkien
keskeisille paikoille. Sen sijaan kannatan sit4, silld suomalaiset opiskelijat
tekevat tarkedad tyotd kehittdessddn itsedédn ja suomalaista yhteiskuntaa
toisin kuin ulkomaalaiset, jotka kayvéat taidlla vain hyodyntdméassd maam-
me koulutusresursseja vieddkseen ne seuraavaan kohdemaahansa.

Suomalaista asuntopolitiikkaa pitéisi hoitaa kokonaisuutena paljon pa-
remmin. Omakustannuspohjaisissa yhtioissd, kuten Stadin asunnoilla ja
Hoasilla keskineliovuokra on vain 10 euron luokkaa ja hintahuiputkin ovat
16 euroa nelioltd. Markkinavuokriin vertaamalla havaitaan, miten héaikéi-
lematonta bisnestd yksityiset vuokra-asuntokeinottelijat tekevéat, kun
vuokrien hintasdédntelya ei ole palautettu lakiin.

Perjantaina 24. elokuuta 2012

HIMASEN AHNEUS JA ROYHKEYS
ENNENKUULUMATONTA

Talouseldmaé-lehti otsikoi, ettéd valtioneuvoston kanslia tilasi 700 000 euroa
maksavan "Kestdvian kasvun malli” -selvityksen ilman kilpailutusta vale-
professori Pekka Himasen yksityiseltd firmalta, Sofos Oy:1ta.133 Vaikuttaa
kuin Talouselamaéssa olisi luettu blogiani, silld mainitsin jo Himasen aiem-
pia floppitutkimuksia arvostellessani, ettd nekin tilattiin ilman kilpailu-
tusta, toisin sanoen ilman avointa hakua ja tieteen julkisuusperiaatteita
loukaten.

Tutkimuksia tallaiset tilausselvitykset eivét ole. Sen sijaan ne ovat po-
liittista ideologiaa, jonka lopputulokset on paditetty jo hankkeen asettamis-
sanoissa. Oikeassa tutkimuksessa tutkimustuloksista padtetaan tutkimuk-
sen aikana.

Myos hankkeen henkilokunta pitda valita haettavaksi julistamisen jal-
keen niin, ettd mukaan saadaan eri mielté olevia tutkijoita, eiké niin, etta
rahat suunnataan salassa Himaselle, joka omin toimin haalii mukaan joi-
takin kanssaan samaa mielt4 olevia kavereitaan.

Himasen viimeksi julkaisema Kukoistuksen kdsikirjoitus (2010) oli pelk-
ka laajennus aiemmasta 37-sivuisesta ldpyskéastéd, jonka héan tuotti Jyrki
Kataisen johtaman tulevaisuusvaliokunnan tilauksesta.l3¢ Raportin sivulla
35 vaadittiin maahanmuuton lisddmistd sekd ulkomaalaisten opiskelijoi-
den aseman parantamista. Tosiasiassa lisddntynyt maahanmuutto on vain
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vaikeuttanut opiskelijoiden asuntopulaa. Kyseisen sisdisesti ristiriitaisen
propagandan levittdmisestd Himaselle maksettiin 40 000 euroa vuonna
2003.

Myo6s myohempi Kkirja oli naiivi, ja arvostelin sen kirjoituksessani "Filo-
sofit vallan verkoissa” 2010. Myonteistd Himasen ja hallituksen royhkey-
dessé on vain se, ettd nyt kaikki ndakevdt, kuinka hiikidilemétonta kyseinen
vispildnkauppa ja korruptio ovat olleet.

Pekka Himanen on Jyrki Kiteisen sylikoira ja nauttii ilmeisesti myos
virkamiesfilosofien kuten kansleri Ilkka Niiniluodon ja muiden filosofian-
professorien suojelua, koska ndmé eiviat puutu asiaan ja hyrisevit tyyty-
vaisind

On mahdollista, ettd Himaselle annetaan entistd enemmaén rahaa vain
siksi, ettd se harmittaisi minua ja koska kaikki tietaviat Jukka Hankaméen
vastustavan filosofian ja hallitusohjelman yhteen kytkemista, yleista epa-
kriittisyyyttd, EU:n letkuruokintaa, Himasen harjoittamaa tendenssiméis-
td monikulttuuristamista ja siihen liittyvaa valheellisuutta.

Lehden mukaan Himanen on valitellut, ettd "talouskriisi voi johtaa jan-
nitteisiin ja muukalaisvihaan”.135 Mitd uutta tassd on? Saman olisi voinut
viime vuosina sanoa kuka tahansa. Mini sanoin sen filosofin ominaisuu-
dessa jo paljon ennen Himasta. Lukekaa kirjani.

Johtopadtokseni ovat kylldkin taysin toisenlaiset kuin Himasen. Hima-
nen nikee ratkaisuna sen, ettdi Suomeen haalittaisiin entistd enemmén
maahanmuuttajia, vaikka myos jatkuva muuttoliike on yksi globalisaation
tuottama ongelma. Itse pidén rajoittamista jarkevimpéni ja kaikkien edun
mukaisena. Sen sijaan Himanen on hehkuttanut globaalin talousjérjestel-
méan puolesta tdysin kritiikittomésti ja ylioptimistisesti, vailla mink&éan-
laista taloustieteellistd ymmaérrysta.

Jos talous on vapaa, ihmiset ovat kahleissa. Jotta ihmiset olisivat vapai-
ta, on talouden oltava kurissa ja kontrollissa. Kannatan kylla arvo- ja sosi-
aaliliberalismia, mutta talousliberalismi johtaa kaytdnnossd siihen, ettid
ihmisille julistetut olemusvapaudet eivit voi toteutua, kun “vapaus rajoit-
teista” ei voi aktualisoitua vapaiksi teoiksi koyhyyden ja tuloerojen vuoksi.

Himanen on nyt itse syypaa “talouskriisiin”, joka ”voi johtaa jannittei-
siin ja vihaan”. Hallituksen kannattaisi lukea Kansallisfilosofinen manifes-
tini, jonka olen joutunut tuottamaan virattommana ja varattomana koko-
naan itse. On ehki syytd huomata, ettd kukaan tai mikdén ei ole koskaan
tukenut filosofista toimintaani mitenk&én: ei ennen vuonna 1997 tapahtu-
nutta véittelydni eikéd sen jilkeen, kirjoittaessani yhteensid nyt jo kahta-
toista kirjaani.

Se, joka voittaa taloudellisesti, hdvida yleensa filosofisesti. Tédtd menoa
Himanen tekee voittamisen minulle suorastaan hipeéillisen helpoksi.

Olen silti sitd mieltd, etté jos tiedeyhteisolla jotakin kriittisyyttd on, sen
pitda viheltda peli poikki ja laittaa valtion varoista jaettavat tutkimusmaéaéa-
rarahat tieteellisten periaatteiden mukaisesti avoimeen hakuun. Rahat on
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nyt pelattu Himaselle kertomatta minulle ja muille filosofeille tillaisen
tutkimuksen rahoitusmahdollisuuksista mitdén.

Tekesin, Suomen Akatemian ja Sitran johtajien sekd Himasen vélisessi
puliveivauksessa on rikottu tieteellisten resurssienjaon periaatteita ja to-
dennékoisesti myos lakeja. Niin sanottuun hyvddn hallintoon ei pomojen
salakdhmadiselld suostumuksella tapahtuva kassojen kddntdminen kuulu.

Rikkomukset heijastuvat vaistamétta toiminnan sisdltoon, joka muodos-
tuu puolueelliseksi. Myoskédédn valtioneuvoston kansliassa ei ole ndkojaan
ymmarretty, ettd tutkimusten laatimisen ei pidid olla puolueohjelmien ti-
laamista.

Kyseisten rahoittajatahojen itse juristeiltaan pyytamét sisdiset etukéi-
teisselvitykset poikkeusmenettelyn kayttadmiseen eivét ole luotettavia vaan
pelkkia verukkeita, joiden takana haisee méata koira. Vaaryys on yhta réi-
kedd kuin Eva Biaudet'n nimittdminen vidhemmistovaltuutetun virkaan
kelpoisuusehtoja tayttaméattoméana useiden péatevien ohi.

Himasen ja Kataisen ylilyonti oli raju. Se oli entistdkin royhkeampi ja
loukkaa koko vakavasti otettavaa filosofikuntaa.

En tietenkdén vastusta tukien myontdmista filosofeille, mutta tdméa oli
ryosto. Himaselle aiotut rahat on jaddytettava tai perittiava takaisin valti-
olle seké laitettava kyseinen resurssi uuteen ja avoimeen hakuun. Kansan-
vallan seké vapaan ja puolueettoman tieteen nimissi on "Kestéavan kasvun
mallia” suunnittelemaan voitava ilmoittautua avoimesti hakemusmenette-
lyssé, johon eri tieteenharjoittajat voivat osallistua. Asiasta on tiedotettava
etukidteen, jotta myos eduskunnassa voidaan ottaa kantaa timédn mitta-
suhteiltaan suuren hankkeen tarpeellisuuteen.

"Kestdava kasvu” on aihe, josta on puhuttu jo 1980-luvulta asti. Tarke-
ampéé olisi nyt suunnata rahoitusta niihin aiheisiin, joita olen tarkastellut
teoksissani Kansallisfilosofinen manifesti, Tyottoman kuolema ja Valhe
kaatuu. Niitd ovat globalisaation aiheuttamat vauriot, kuten p&ddomien
maastapako, valtioiden vélinen verokilpailu ja tyovoiman pakkosiirrot, po-
liittisten jarjestelmien kyvyttomyys kontrolloida globalisaatiota, kansallis-
valtioiden alasajo ja siihen liittyva valtioiden koyhtyminen seki hyvinvoin-
tiyhteiskuntien romuttaminen, koko ldnsimaisen elaméntavan ja talous-
kasvun taittuminen pysyvéaén ja pitkddn laskuun ja Euroopan unionin se-
ka euron romahtaminen. Esitdn néistd ongelmista tulkintani ja mahdolli-
set ratkaisuesitykseni teoksissani.

Sen sijaan ’kestdva kasvu’ on abstraktio ja yldkéisite. Se on infantiili,
konstruktivistinen ja sellaisena lapsellinen tavoite. Tdmén mukaan olete-
taan, etta todellisuus ja erityisesti Suomi vaistaméatta “kehittyvat”, vaikka
taantuminen on paljon ilmeisempé&é. Epéfilosofisinta hankkeessa on, ettéa
asioiden uskotaan ”kehittyvin ja edistyvdn” nimenomaan Himasen toimin-
nan johdosta: hdnen kiitdesséédn lentokoneen bisnesluokassa kohti kéyhyy-
denvastaista seminaaria.
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Jo hankkeen nimessid on lausuttu ideologinen ja esiteoreettinen tarkoi-
tusperd. Onnistuessaankin “kasvu” on sivuseuraus siitd, mikéli edelld
mainitut ongelmat ratkaistaan tai edes hallitaan. Konkretiaa Himasen ai-
keissa ei ole kuitenkaan ollut.

Himasen projektissa on kyse valtion varojen vaérinkdytostd ja suun-
taamisesta vain yhdelle Jyrki Kataisen kestosuosikille. Salassa valmiste-
lun tavoitteena ei ole voinut olla yleinen eiki tieteen etu vaan (a) Himasen
henkilokohtainen etu ja (b) hallituksen halu varmistaa, ettd ostettavat tu-
lokset olisivat hallituksen toivomia, toisin sanoen: etté niilld voitaisiin mei-
kata epédonnistunut Eurooppa-polititkka siedettévéiksi. T4td sanotaan kor-
ruptioksi.

Surkuhupaisaa on, ettd ndméa konnat eivat ymmaérra edes hivetd. Nayt-
tavat luottavan siihen, ettd asia kelluu julkisuudessa viikonlopun yli ja sen
jalkeen unohtuu vailla seurauksia. Ja tédrkeintd on, ettd ryostosaalis jaa
haltuun.

Jos asiaa ei avata ja korjata, asia on Keskusrikospoliisille tehtiavan tut-
kintapyynnon paikka. Ja olen tosissani. Lisédksi pyydédn kohteliaimmin op-
positiota tekeméén asiasta kysymyksen hallitukselle.

Lauantaina 25. elokuuta 2012
ANDERS BREIVIK SAI MITA HALUSI

Oslon kardjaoikeus tuomitsi Norjan terrori-iskun tekijan, Anders Breivi-
kin, eilen 21 vuoden vankeusrangaistukseen pitden syytettyd syyntakeelli-
sena.l36 Siten oikeus tarjosi Breivikille iloeldimyksen. Koomista on, ettad
syyttdja oli hakenut Breivikille pelkkdad pakkohoitotuomiota, kun taas
Breivik toivoi tuomitsemista taysissé jarjissd olevana.

Asiassa on sairas logiikkansa, silld pakkohoitoon tuomitseminen olisi
leimannut Breivikin julkisessa sanassa hulluksi, jota ei pidd ottaa vaka-
vasti. Breivikin toiveita tdyttdessddn oikeus tavallaan vahvisti syytetyn
jokseenkin jarjissdédn olevaksi. Siten se legitimoi hdnen mielipiteensa “to-
desta otettaviksi”.

Hulluja on yleensdkin kahdenlaisia: hauskoja hulluja ja vaarallisia hul-
lyja. Breivik lienee jalkimmaista lajia, vaikka hymy kareilikin hdnen huu-
lillaan tuomiota julistettaessa.

On vaikea sanoa, miksi tuomioistuin péiatyi pitiméaan Breivikia vaka-
vasti otettavana. Oliko syytetty jarjissdén ja syyntakeellinen objektiivises-
ti? Vai oliko tuomiossa mukana poliittista harkintaa, jonka kautta halu-
taan ennakolta eliminoida sellaista mahdollisuutta, ettd tuomio ohjaisi jat-
kossa uusiin terroritekohin, joista vapautusta haetaan viittaamalla mie-
lenh&irioon, hulluuteen tai syyntakeettomuuteen.
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Hulluus on suuri filosofinen kysymys, ja sitd ovat modernina aikana
tutkineet monet yhteiskuntatieteilijat Foucault’sta alkaen. Pitdisikohin
ydinsodalla uhkaajatkin tuomita jo ajoissa elinkautiseen tai pakkohoitoon,
kun jialkikdteen se saattaa olla mahdotonta? Nyt monet heistd kulkevat
vapaalla jalalla, ilmeisen syyntakeettomina mutta hulluiksi julistamatto-
mina.

Sunnuntaina 26. elokuuta 2012
KENESTA VIIMEINEN KUUSSA KAYNYT IHMINEN?

Kaikki tietdvit, kuka oli ensimméinen kuun pinnalla tepastellut ihminen.
Neil Armstrong pakeni julkisuutta, kunnes hén ikddn kuin herési henkiin
menehtyessédén eilen 82-vuotiaana.l3?

Mutta kenestéd tulee viimeinen elossa oleva kuun pinnalla kdynyt ast-
ronautti? Jos kuumatkailua ei kidynnistetd uudestaan muutaman vuosi-
kymmenen sisilld, ihmisen lentelysta vierailla taivaankappaleilla tulee
vain historian kultakehyksiin kirjoitettu luku.

Ennitysten lyominenkin on avaruusmatkailussa vaikeampaa kuin ur-
heilussa. Planeettoja on harvassa, eikéd ihmisen eliniké tahdo riittaa perille
asti.

Mars-matkailu on sitd paitsi tieteellisesti turhanpdivaistd. Planeetan
runsaan painovoiman vuoksi sieltéd ei paédse pois, vaikka perille onnistuisi
padsemaénkin, joten matkasta tulisi yksisuuntainen. Joku elinkautisvanki
sinne voisi ldhted, mutta avaruustutkimus hyotyisi enemmén vaikkapa te-
leskooppien rakentelusta.

Avaruuden liikkeiden mittaileminen on saattanut vaakalaudalle, paitsi
newtonilaisen fysiikan, myos suhteellisuusteorian ja teorian alkuridjahdyk-
sestd. Hubble-teleskoopilla saadut tarkat mittaukset kun osoittavat, etta
avaruus laajenee Kkiihtyvisti eikd hidastuvasti, kuten on oletettu. Niinpa
teorioita on niiden poikkeamien vaikutuksesta jouduttu tdydentdméiin
ajatuksilla pimeésti energiasta ja mystisestd materiasta, jonka olemusta ei
tunneta, mutta joka taytyy edellyttda teorioiden pelastamiseksi.

Ihmisen ldhettdminen avaruuteen ei ole enédi oikein muodikasta. Alun
perinkin silléd oli 1dhinné& poliittista ja ihmiskunnan itsetuntoa kohottavaa
merkitystad. Usein sanotaan, ettd kuumatkailun tuloksena ihmiskunta 16ysi
Maan kisittdessaén timéan planeetan pysyviksi kodikseen.

Tulevaisuudessa, jolloin héavittdjakoneet ovat miehittdméattomia ja vaa-
rallisimmat aseet pieniéd lennokkeja, ei liene tarpeen ldhettda ihmista puu-
ta korkeammalle. Ja kaiken yldpuolella on kysymys, miksi ihmiset yritta-
vit yhteyttd avaruuteen, kun he eivéat halua yhteyttd edes naapureihinsa.

Sita paitsi viisaana pidetty Stephen Hawking neuvoi olemaan etsiméatta
elamii avaruudesta.138 Jos luonnon lait ovat samanlaisia kaikkialla, tdhti-
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en tuolta puolen tuskin 10ytyy ainakaan sen vihemmaéan ahnetta porukkaa
kuin kulmakuntasi kiinteistovélitystoimistosta.

Itse luulen, ettd avaruusmatkailun ajat ovat ohi. Ellei sitten joku keksi
heitelld suurrikkaita, porvareita ja pankkiireita tuohon ldhiavaruuden
painottomaan tilaan ihan vain kokemaan, miltd vapaa pudotus tuntuu.
Laskuvarjolla ei valttamaéatta uskalla yrittdéd, kun maa tulee vastaan kuin
konkurssi euroaluetta.

Hatunnosto kuussa kévelleille! On sankaruutta lentdi taskulaskimella
ja foliopaperilla kuuhun. Eipd taitaisi nykytekniikalla ja -tietokoneilla
endd onnistua. Niin altista héiirioille se tuntuu olevan.

Maanantaina 27. elokuuta 2012
KAIVOSOMAISUUDEN RYOSTO

Yleisradion MOT-ohjelma teki ansiokasta journalismia ohjelmassaan "Hul-
lut paivat kaivoksilla”. Ohjelman mukaan Suomi myy maaperinsi rikkau-
det halvalla, ja ulkomaisia yhtioitd tonkii Suomen malmivarannoilla perati
40,139

Ongelmana eivit ole vain maanomistajille maksettavat mitattoméan pie-
net korvaukset. Kaivoslain méirittelemé hyvitys on ainoastaan 0,15 pro-
senttia vuoden aikana louhitun ja hyodynnetyn metallimalmin kaivosmi-
neraalien lasketusta arvosta.

Pasdongelma on periaatteellinen. Suomen maaperissé olevien rikkauksi-
en ryosto on nykyajan imperialismia ja siirtomaapolitiikkaa: globalisaation
hedelmia ja EU:n synteja. Kaivostoiminta ajautuu ulkomaiseen omistuk-
seen, ja voittot valuvat maasta ulos.

Mita Suomessa onkaan jiljelld, kun yrityksemmekin on jo myyty suu-
reksi osaksi ulkomaille? No tietysti kaivokset ja pohjavedet! Talla hallitus-
kaudella nekin on ndkojaéan padtetty myyda lainalaskujen leikkaamiseksi
ja muiden maiden ruokkimiseksi.

Naurettava kaivoslakimme méérittelee myos pakkolunastettavista alu-
eista mitdttoméan pienen korvauksen. Kaivaa saa kaikkialla paitsi hauta-
usmaalla. Kunnat voivat jonkin verran jarruttaa asioita kunnallislain no-
jalla, mutta nykymenolla Suomessa menestyy vain ruumisarkkuteollisuus.

Kovat otteet olisivat paikallaan. Maaperissa olevien luonnonrikkauksi-
en, vesistojen, metsien ja muiden strategisesti tdrkeiden alueiden omistus
olisi maariteltdva vain kotimaisten toimijoiden pelikentédksi.

Na&in on tehty monessa muussakin maassa, esimerkiksi Norjassa ja Es-
panjassa, josta ulkomaalaisten on hyvin vaikea ostaa jopa tavallista raken-
tamismaata. Asunto-osakkeen saa halvalla kylla.

Ehkid Suomen hallituksen kannattaisikin vaatia takauksiensa vakuu-
deksi nimenomaan ulkomailla olevia kiinteistoja eika pelkkid arvopaperei-
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ta tai niiden johdannaisia. Mutta koettakaapa saada portugalilaiset, espan-
jalaiset ja kreikkalaiset luopumaan kiintedstd maaomaisuudestaan!

Tiistaina 28. elokuuta 2012
LG: KODINKONE LGBT-OIKEUKSIEN EDISTAMISEEN

Nuorisoidoli Lady Gaga konsertoi eilen Helsingissd. Madonnan tavoin
hankin on tullut tunnetuksi tavastaan edistédé lesbo-, gay-, bi- ja transvien
asioita maailmalla liikkuessaan. Toisella tavalla sanottuna hin hyodyntaa
lauluissaan homokulttuurin ilmiéita ja ikoneja.

Vitsikéstéd on, ettd islamilaisessa Indonesiassa hénet leimattiin paholai-
sen ldhettilddksi, minkéd johdosta tdhti perui keikkansa.l40 Pelottelu oli
vahvaa, muttei kovin toimivaa.

En tarkoita, ettd pitédisin tai en pitdisi LG:n musiikista, mutta poliitti-
sesti kiinnostavaa on, miten islam néytti taas kyntensi ilman ldnsimaail-
man suurta vastarintaa. Kiintoisaa on sekin, ettd lannessd muutamat pe-
ruvat esiintymisidén omasta aloitteestaan, ilman poliittisen vallan uhka-
uksia, ja siitd mesotaan julkisuudessa aivan niin kuin Madonnan peruessa
esiintymisensa Ven4ajalla.

Mutta muslimimaiden esittdessd selvid uhkauksia, artistit eiviat peru
keikkojaan vapaaehtoisesti vaan uhattuina ja pakon edessa. Ja tata sen
enempdd esiintyjdt kuin mediakaan eiviat paheksu vaan vetaytyvat kuin
hiiret koloihinsa. Taas selvd ndytto islamin pelosta ja palvonnasta.

Lauantaina 8. syyskuuta 2012

NOKIAN LIUKUMAKI ON MUOTI-ILMIO - ONNEKSI

sien tulkit” -sarjassa, jossa muuan perusjamppa ihmetteli suuren matka-
puhelinfirman romahduksen jilkeen: "En olisi uskonut, ettd ihmiset niin
vain lopettavat sen matkapuhelimeen puhumisen.”

Nokialle on nyt kdynyt vidhédn noin. Kuluttajat ovat hylkddméssd sen
tuotteet. Sijoittajat puolestaan ovat kddntéaneet selkédnséa osakkeelle.

Bisneksen alalla hyvyys ja pahuus, oikeus ja vaaryys seké hyoty ja hait-
ta mitataan sen mukaan, mitéd taloudellisia seurauksia ilmi6lla on. Né&in
mitataan myos johtajien puheiden arvo.

Nokia julkisti viime viikolla uudet huippuluurinsa,!4! ja Applen iPhone
5 tulee ensi viikolla. Nokia antoi odottaa uusilta kapuloiltaan paljon, suo-
rastaan liikaa. Niin katettiin tie pettymyksille. Osakkeen kurssi vajosi
Saiturinporssin hintatasolle, kun Lumioita tuotiin tupaan.
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Nokiassa on tiedostettu, ettd kuluttajille on loppujen lopuksi samante-
kevaa, mikd kayttojarjestelméa puhelimissa on, kunhan ne toimivat hyvin
ja ovat kaikin puolin edustavia ja mukavia kayttda.l42 Juuri siksi yhtion
sitoutuminen Windowsiin vaikuttaa ristiriitaiselta.

Ihmiset eivat piittaa niinkédén teknisistd pikkuparannuksista kuin toi-
mivasta kokonaisuudesta. Tdma selittdd Applen menestyksen, joka on ollut
ihmeellistd verrattuna siihen, ettd laite on huippukallis. Kassakoneen kili-
né on neroutta, silld ulkoisesti melko samannékoisissd kuorissa myydaan
vain paremmalla kontrastilla varustettu kamera ja uusi kiyttojarjestelma-
paivitys.

Kuluttajat arvostavat Applen tietokoneiden, puhelimien ja muiden lait-
teiden saumatonta yhteensopivuutta, kun taas Windows vasta tuo yhteen-
sopivuutta markkinoille. Monet maksavat mielellddn enemmén valmiista
kuin odotettavissa olevasta tuotteesta.

Nokian tunnetuin moka puolestaan on kytkeytyminen Windowsiin. Mo-
net pitdvat Windowsia pakkopullana tietokoneista saamiensa kokemusten
perusteella. Microsoftin tuotteet on koettu pakko-ostoksiksi, sillda Window-
sista ja Office-ohjelmistosta on tullut sosiaalisia valttaméattomyyksia, joita
tarvitaan sekid kotona ettd toimistoissa. Siksi monetkaan kuluttajat eivét
halua suostua tdhén kiskontaan povitaskupuolella. Apple taas on valittu
“vapaaehtoisesti”, silla tietokoneiden maailmassa se on hallinnut markki-
navihemmistoé ja koettu haastajaksi.

Nokian uudet kapulat ovat lisdksi hintaansa ndhden lelumaisia. Niiden
varilliset kuoret eivat ndyta tarpeeksi arvokkailta. Ne eivit ole "aitoja Ap-
pleja”.

Nokioissa oleva Windows 8 koetaan kulmikkaaksi symbolien terdvéreu-
naisten ja paljon tilaa vievien nelididen vuoksi. Entistd suurempien naytto-
jen pinta-alaa tuhlaantuu tdhén, ja muotoilua kehuukin ldhinné yhtion de-
sign-pomona toimiva Marko Ahtisaari.143

Uusien luurien langaton latauskaan ei sddsté kuin johtimen kytkemisen
vaivan, silli laite on asetettava joka tapauksessa latauslaitteen péaille. Vit-
sikdstéd on, ettd kehuja ulkopuolisilta on saanut ldhinnd harmaa véarivaih-
toehto.

Sen sijaan kuluttajat ovat kiittdneet puhelinta, jonka Nokia jatti julkis-
tamatta Microsoft-kytkenténsa vuoksi.4* "Laudassa” oli Nokian oma Mee-
Go-kayttojarjestelmé, joka kuoli Windowsin alle, mutta fyysinen qwerty-
nappaimisto olisi vastannut kayttijien toiveita.

Androidille suunnitellut laitteet puolestaan kiipedviat Nokian ja Applen
ohi kayttojarjestelméan avoimen ldhdekoodin vuoksi. Esimerkiksi HTC:n ja
Huawein edulliset dlypuhelimet ovat kayttokelpoisia nekin vaikka eivét
maksakaan kuin hieman toista sataa. Myos tietokoneiden maailmassa tu-
levaisuus lienee avoimen ldhdekoodin kayttojarjestelmien ja ohjelmien.

On monta syyta sithen, miksi Nokian parhaat paivit on ndhty. Yhtio ha-
luaisi niin sanotuksi "missi”-yhtioksi, joka valmistaa reaaliaikaista tavoi-
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tettavuutta helpottavia laitteita.l4> Ideana on kytked entistd tiiviimmin
yhteen Googlen, Facebookin, Messengerin, videokeskustelujen ja muun so-
siaalisen median palvelut. Nadin haluttaneen vastata kysymykseen, "missi
muruseni on”. Mutta nyt niyttda siltd, ettd ennen pitkda Nokian pahim-
mat kilpailijat kysyvat, missd Nokia on matkaviestinmarkkinoilta eikd yh-
tion sisdlldkédan tiedetd, misséa firma oikein seilaa.

Strategian vaihto on Nokialle varmasti paikallaan, mutta epéilen, onko
”missd”-yhtioksi hakeutumiseen liittyva "palvelumallien” myyminen oikea
ratkaisu. Monetkaan kuluttajat eivdt halua puhelimeensa kaikkea.

Nykyisin ylellisyydeksi koetaan myos yksityisyys, kun taas jatkuva ta-
voitettavissa oleminen on rasite. Matkapuhelinalalla koettavat nousut ja
laskut ovat pitkélti muoti-ilmioita. Applen puhelin pitdé olla, koska muil-
lakin on. Sen kautta ilmaistaan, ettd onpa ollut laittaa 700 euroa pelkkain
puhelinluuriin.

Muoti-ilmiomaéisyyteen liittyy myos se, ettd Nokian taantuma on kaéan-
nettdvissd. Sanoihan jo Jean Baudrillardkin, ettd postmodernissa yhteis-
kunnassa aliarvostetukin merkit voivat tulla uudelleen muotiin. N&in on
kaynyt esimerkiksi Puman urheilutekstiileille. Pelkka tasapaksu briandays
ei kuitenkaan riitd, vaan tarvitaan joko esteettinen "vau”-eldmys tai suuri
tekninen innovaatio, joka tuo selvaa lisdarvoa kuluttajille.

Myos Nokian laitteista on varmasti muuhunkin kuin kdnnykénheittoki-
san vilineeksi.146 Taméa lisdominaisuus on tosin kaikissa laitteissa, vaikka
sitd ei ole huomattu markkinoida.

Sunnuntaina 9. syyskuuta 2012
MIKSI "PUHDISTUKSESTA” PUHUTAAN?

Suomeen sopii vain yksi menestyskirjailija kerrallaan. Talld hetkelld ha-
nen nimenséa on Sofi Oksanen.

Viro-kvartetin kolmas osa Kun kyyhkyset katosivat julkaisiin elokuun
lopulla,!47 ja Puhdistus-teoksen!48 elokuvaversio ilmestyi teattereihin viime
perjantaina. Puhdistusta onkin ehditty sovittaa jos johonkin muotoon; sii-
voustarvikkeita teoksen nimelli ei liene vieléd ehditty markkinoida.

Myo6s uusinta teosta on myyty kirjakaupoista rekkalavoittain. Se, etta
varsinkin Puhdistusta on palkittu ja hehkutettu jokaisella foorumilla, on
tietyt syynsa.

Puhdistuksen kautta on puhuttu alitajuisesti naisena olemisesta ja suo-
malaisten ihmisten sokeasta pisteesté, toisin sanoen siitd, millainen olisi
ollut timdn kansakunnan kohtalo, jos rintamalinjat talvi- ja jatkosodassa
olisivat pettineet.

Molemmat puheenaiheet puhuttavat. Suomalaiset lukevat Oksasen Vi-
ro-kirjoista omaa vaihtoehtohistoriaansa.
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Viaino Linnan Tuntematon sotilas oli erddnlainen defension muoto, ku-
vaus siitd, mitd puolustussodissa voitettiin. Sen sijaan Sofi Oksasen Viro-
kirjat antavat nayttoja siitd, mita tapahtuu, kun tiedostamaton murtautuu
ihmisten tietoisuuteen, kommunismi keskelle kirkasta arkipidivaa. Siin&
sitd riittda jynssdamista ja pois hinkkaamista.

Kirjallisuuden puheenaiheet voisivat olla ajankohtaisempiakin. Nyky-
Suomessahan ongelma on, ettd kapitalismi on tunkeutunut keskelle ihmis-
ten arkielamaéa.

Otaksunkin, ettd Viro-kirjojen lukijat siirtdviat omassa eldméssédéin ko-
kemiaan uhkia toisen maailmansodan aikaan, jossa niitd on psyykkisesti
helpompi késitelld, kun ajatusmalli viholliskuvineen on jo luotu. Oksasen
teosten hurja suosio voi selittyd myos néin.

Omasta mielestdni hienoimpia sukulaiskansaan liittyvia kuvauksia tar-
josi jo Emil Tode (oikealta nimeltddn Tonu Onnepalu) teoksessaan Piiririik
(suom. Enkelten siemen, 1993), jossa kuvataan "halkopinon takaa” tulleen
virolaismiehen elamé&éa Lansi-Euroopassa.l4?

Kirja on upeasti hengittiavad, vapautunutta kieltd, joka kuvastaa parin
vuosikymmenen takaista aikaa. Mutta tdmén teoksen paédhenkilot ovatkin
miehié, joten se ei luonnollisestikaan kiinnostanut feminististé julkista sa-
naa ja profeministisia kriitikoita yhtéa paljon.

Sofi Oksanen on nuoresta idstdén huolimatta saavuttanut ldhes kaikki
ulottuvilla olevat kirjallisuuspalkinnot Nobelia lukuun ottamatta. Monen
ansioituneen kirjailijan on taytynyt tehdd kokonainen eldaméntyo yhdenkin
tunnustuksen eteen.

En tarkoita arvostella Oksasta, mutta kirjallisuuskritiikin ja kulttuu-
rielamén yksipuolisuus on ollut silmiinpistdvdd. Suorasuitsutuksen yh-
teiskunta- ja psykodynaamisia motiiveja tai mekanismeja ei ole vaivaudut-
tu pohtimaan.

Arvostan toki Oksasen tapaa hankkia haltuunsa Aleksandr SolZenitsy-
nin Vankileirien saariston julkaisuoikeudet ja tuottaa teoksesta uudelleen-
julkaisu oman kustantamonsa kautta. Héanell4 on siis missio.

Aiemmin kustantajat hankkivat rahaa tehdikseen kirjoja — nykyaikana
kustantajat tekevit kirjoja hankkiakseen rahaa. Myonteistd menestyskir-
jailijassa on hédnen kustantajia kohtaan osoittamansa omapiisyys. Perin-
teisesti suurimman osan kirjan voitoista on kahmaissut kustantajien omis-
tama kirjakauppaporras tai kustannusporras, kun taas vahiten on jadnyt
kirjailijoille itselleen.

Yhden kirjailijan yksipuolinen jalustalle nosto osoittaa kuitenkin, etta
kansakunnan kaapin paéilla on viela tilaa.
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Lauantaina 15. syyskuuta 2012
MUSLIMIT JA DIALOGISUUS

Julkaisin vuonna 2003 teoksen nimelta Dialoginen filosofia — Teoria, meto-
di ja politiikka. Toimitin siitd vield 2008 ajantasaistetun laitoksen. Késitte-
lin kirjassani erilaisten kulttuurien kohtaamista, ja nykyaéan teos kuuluu
Helsingin yliopiston kurssikirjoihin, eli kiitos vain ja olkaa hyva.

Tandidn muslimimaailma kuohuu sindnsid mitattoméan YouTube-videon
vuoksi, jossa jidlleen kerran puhuttiin islamista islamistien kannalta sopi-
mattomalla tavalla.l50 Yhdysvaltain Libyan-konsulaattiin tehdyssa kra-
naatti-iskussa kuolikin joku.

Lansimaiden akateemisessa ja tieteellisessé perinteessd on totuttu suh-
tautumaan vieraisiin kulttuureihin kunnioittavasti ja pieteetilld. Korostin
omassa kirjassanikin sitd, ettei ldnsimaiden taloudellisen valta-aseman
tulisi tukahduttaa muita kulttuureita.

Mutta saman pitéisi pated myos toisin pain. Dialogisuus on mahdollista
vain, jos kaikki keskusteluosapuolet ottavat vastaan ja kestavit myos itsea
koskevan arvostelun. Tdmén pitda koskea myos muslimeja.

Miksi muslimeilla itselldén olisi yksinoikeus islamia koskevaan tulkit-
semiseen? Miksi juuri heidédn kéisityksensd uskonnosta olisi se ainoa oikea?
Dialogisuus ei ole mahdollista, jos joku taho katsoo omistavansa vallan
avaimet oikeaan tulkintaan.

Sama pédtee moniin muihinkin kysymyksiin, joita késittelin kirjassani:
esimerkiksi feminismiin, seksuaalivihemmistohin ja etnisyyteen. Sisilta
pdin tapahtuva tulkinta on oikeutettu ja tavallaan valttaméatonkin, silla
kaikkihan me eldmme jonkin kulttuurin sisilla. Mutta kaikkien edun mu-
kaista on myos antautua laajempaan yhteiskunnalliseen keskusteluun ja
unohtaa omat ideologiset sitoumukset.

Seksuaalivihemmistdjen yhteydessd on nidhty, ettd vapaa dialoginen
keskustelu tekee kulttuureille hyvii, eika kivittamisestd ole mitdédn hyo-
tya. Yleensa kivittdjat ja pomminheittdjat ovat niité, jotka kayttavat ideo-
logista valtaa.

Myo6s muslimimaailman tulisi pyrkid ymmaértaméaéan ldnsimaisen ratio-
nalismin perusteita eikd pakottaa muita hyvidksymédidn omaa tulkintaansa
elaméstd ja islamista. Vain nédin aito dialogisuus on mahdollista, eika
myoskddn muslimien tarvitse langeta jokaiseen eteen tulevaan trolliin
”provosoituakseen provokaatiosta” tai pelkin “rituaalisen aggression” (k-
site on sosiaalipsykologi Rom Harrélta) ilmaisemiseksi.

Eras ongelma on tietysti se, jos itse kulttuuri ei tunne sanaa "tulkinta”.
On vain "totuus”.
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Sunnuntaina 16. syyskuuta 2012

AINEKIRJOITUS OIKEA RANGAISTUS
TUPAKAN POLTOSTA?

Oikeuskanslerinvirastossa osataan puuttua suuriin eldménkysymyksiin.
Eris sellainen tuli eteen, kun apulaisoikeuskansleri antoi ratkaisun asias-
sa, joka koski ongelmaa, saako koulun rehtori rangaista tupakointikieltoa
rikkoneita oppilaita kirjoituttamalla heilld kouluaineita tupakoinnin vaa-
roista.

Apulaisoikeuskanslerin vastaus oli kielteinen: kurinpitomuoto ei ole oi-
kea.

Kokoomuksen Ben Zyskowicz otti aiheeseen kantaa pitdmaélla oikeus-
kanslerinviraston ratkaisua “terveen jirjen vastaisena” ja "ahdasmielise-
n4”. 151

Perustelunaan Zyskowicz kidytti porsaanreikéé, jonka mukaan kyseista
rangaistusmuotoa ei ole erikseen kielletty. Hinen mukaansa tdstd seuraa,
ettd sitd voidaan kayttdd, aivan samoin kuin opettaja voi puuttua koulu-
kiusaamiseenkin, vaikka puuttumiseen ei ole erikseen velvoitettu.

Mietitdaanpa, mitd logiikkaa téssd on. Myoskddn kissan tyontdmista
mikroaaltouuniin ei ole kielletty, mutta siitd ei automaattisesti seuraa, et-
td niin saisi tehdi. Koulukiusaamiseen puuttumista taas puoltavat kasva-
tustieteelliset ja eettiset syyt.

En voi ymmaértaa Zyskowiczin kannanottoa muuna kuin pyrkimykseni
saada huomiota juuri ennen kunnallisvaaleja. Ndhddkseni "terveen jirjen
vastaista” on rangaista yldasteikéistd nuorta kouluaineen kirjoituksella. Se
on lisdksi epdpedagogista ja ahdasmielista.

On sindnséd hyvé, ettd tupakontia koetetaan kitkead pois, silld siitd on
haittaa myos sivullisille, erityisesti hengitystieallergikoille ja astmaatikoil-
le. Mutta huonosta harrastuksesta, kuten tupakoinnista, ei pidd rangaista
kayttamaéalla rangaistuskeinona hyvada harrastusta. Jos kirjoittaminen
ndhdédén rangaistuksena, nuoreen ihmiseen kasvaa vastenmielisyys alyllis-
ta tyoskentelyé ja itsenséd ilmaisemista kohtaan.

Ilmeisesti Zyskowiczilld on traumoja ainekirjoituksesta, silld hén toivoo
sitd kaytettavan sanktiona, niin kuin karttakeppi paimentaa kési pipari-
purkissa kiinni jadneitd. Mutta dlyllisempéaéa tyoskentelyd toivoisin myos
kokoomukselta. Ei kannattaisi myoskddn paljastaa omia kompleksejaan
aivan peitteleméttomasti.

Kokoomuksessa on oltu viime aikoina huolissaan nuorison syrjaytymi-
sestd. Ehké kyse on jonkinlaisesta puolustuksesta. Nuorison syrjaytyminen
heijastelee yhteiskunnan jakautumista tulo- ja varallisuusluokkiin. Nyky-
aikana koyhyys periytyy, eikd luokkanousua koeta, kuten 1960- ja 1970-
luvuilla, jolloin duunarien kakaroista tuli porvareita kasvattaen myos ko-
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koomuksen kannatusta. Velalla kouluttautumiseen ei ole endd halua eika
varaa, kun opintotuki ei riitd eldmiseen kalliissa kaupungeissa.

Tasavallan presidentti Sauli Niinist6 tarkoittaa varmaan hyvaa ilmais-
tessaan huolta nuorten syrjaytymisesta.152 Helsingissdkin toistakymmentéa
prosenttia nuorista jaa tai jattaytyy vaille peruskoulun jilkeista opiskelu-
paikkaa.

Ongelmia ei voida kuitenkaan ratkaista kokoomuksen reseptilld: koros-
tamalla ldhiympéariston, vanhempien ja omaisten vastuuta. T&lla tavoin
kokoomus on pyrkinyt ratkaisemaan myoés vanhustenhuollon ongelmat.
Vastuuta ikdihmisistd on vieritetty omaisille, miki johtaa ldheisriippuvuu-
teen. Sitd kautta nuorison ja velkaisten keski-ikdisten ahdinko vain syve-
nee.

Myo6s nuorisopolitiikassa vapaaehtoistyon varaan jattdminen on vélinpi-
taméatonta. Hyvinvointia ei voida perustaa pelkkédédn armeliaisuuteen. Va-
semmiston resepti ja nimi samalle asialle on ollut ”solidaarisuus”, joka to-
sin on yleenséi tarkoittanut taloudellista ja palkkasolidaarisuutta.

Tédssa asiassa olen enemmén vasemmiston kuin oikeiston linjoilla. On
asioita, jotka ratkeavat tulojen oikeudenmukaisemmalla jaolla.

Oikeiston huolessa nuorten syrjaytymisestéd on ollut sitd paitsi hieman
komenteleva ja ylh&iltd pidin kohdistuva sidvy. On haluttu potkia “epéi-
alyllisia laiskureita” amikseen.

Useimmiten nuorten ja varsinkin poikien koulunvastaisuus on edusta-
nut heiddn tapaansa ilmaista alyllisyyttdén ja lahjakkuuttaan. Téta ei ole
ymmarretty, vaan se on tuomittu.

Naisenemmistoisessd opettajakunnassa poikien didnekkyyttd ja kapi-
namuotoja ei mielletd heiddn kypsyytensd ja itsendisyytensd merkeiksi,
vaan ne tuomitaan ja tukahdutetaan. Tyttojen noyrtyminen ja alistuminen
puolestaan tulkitaan "adlyllisyydeksi” ja "varhaisemmaksi kehitykseksi”, ja
niistd palkitaan. Ei ole ihme, miksi varsinkin pojat syrjaytyvat koulutyosta
eivatka valikoidu korkeakoulutukseen, joka on taysin tyttoistynyt.

Koulu ja kasvatus luovat syrjaytymistd, kun asioita hoidetaan vahalla
jarjella. Mainittakoon, ettid kévin itse joskus tuota puheena olevaa Sylvain
koulun yldastetta Sastamalassa. Muistaakseni jo silloin koulussa oli kiy-
tossd kyseinen tupakoinnista rankaisemisen menettely. Asiasta on yli 30
vuotta, joten oikeuskanslerinviraston ratkaisussa menee poikki pitkéllinen
perinne.

Ei minusta kuitenkaan tdmé&n huonompaa kirjoittajaa tullut! Tosin en
koskaan joutunut tupakointirangaistuksen kohteeksi, silla kilttind norttina
jatin Nortin polton raggareiden huoleksi.
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Maanantaina 17. syyskuuta 2012
ALKAA PANETELKO PANETTAA

Yhdysvaltain puolustusministeri Leon Panetta on matkustanut Kiinaan
hiomaan maiden vilisid suhteita.l?3 Sanon vain, ettd dlkd4 panetelko Pa-
nettaa, silld Yhdysvallat on pahoin velkaantunut muun muassa kiinalaisil-
le. Kiinalaiset ovat ostaneet Yhdysvaltain teollisuutta, ja eniten velkaa
USA on juuri Kiinaan.

Kiina sitd paitsi lepuuttaa oman valuuttansa arvoa vain murto-osassa
sen todellisesta arvosta verrattuna dollariin. Ndin maa varmistaa alhaisen
hintatason, ty6llisyyden ja tuotteidensa kysynnén. Kiina tekee tdysin na-
tionalistista politiikkaa, samoin kuin monet muutkin Aasian suurvallat ja
nousevat maat, esimerkiksi Intia ja Eteld-Korea.

Kiina on maailman ainoa kommunistisesti hallittu markkinatalous.
Kiinalaisessa gerontokratiassa sosialismi ja kapitalismi paiskaavat katt4,
silla valtiosta riippumattomia ammattiyhdistyksia ei edelleenkdédn sallita.
Omille kansalaisilleen Kiina jakaa pikku-uudistuksia. Kommunismi siis
toimii kansan kurissa pitdmiseksi samalla, kun valtio kartuttaa jo nyt
ylisuureksi paisunutta kassaansa.

Kiina ajaa kansallista etuaan esimerkillisen ponnekaasti mutta heikosti
pdivavaloa sietdvin keinoin. Hassunkurista on, ettd jos Suomessa lausah-
taa sanankin oman maamme kansallisen edun varjelusta, kaivetaan giljo-
tiinia esiin ja saa natsin merkin otsaansa.

Tiistaina 18. syyskuuta 2012
LAHETYSTOJEN KILPAVARUSTELU

Kylméan sodan vuosina Helsinki tunnettiin yhtend maailman vakoilup&ié-
kaupunkina. James Bond olisi varmasti seikkaillut Helsingisséa eikd Istan-
bulissa, mikili maisemat ja ilmasto-olot olisivat olleet elokuvantekoa aja-
tellen otollisemmat.

Varsinkin Neuvostoliitolla oli maassamme ylisuuri ldhetysto ja kaupal-
linen edustusto. Kookas suurldhetysto kuvasti kiusallisella tavalla N-liiton
etupyrkimyksié ja vaikutusvaltaa. Kolmosen ratikassa saattoi 1980-luvulla
bongata ryhdikk&itd herrasmiehid, jotka olivat jattdneet pikkusormensa
kynnen leikkaamatta. Se oli neuvostoupseerien tunnusmerkki, josta heidat
saattoi tunnistaa myos siviiliasussa.

Tehtaankadulla sijaitseva Venéjan ldhetyst6 on edelleen suuri ja mah-
tava. Ja entistad valtavammaksi se paisuu. Venéja aloitti "ldhetystojen kil-

149



pavarustelun” rakennuttamalla tontilleen uusia asuinkerrostaloja. Mien-
nyppyla tulee 4aridéan myoten tayteen.

Yhdysvallat puolestaan on vastannut jyraamélla Kaivopuiston ldhetys-
totontillaan olleita rakennuksia kasaan, laittamalla osan buildingeistaan
remonttiin ja rakennuttamalla vanhojen tilalle uusia.

Kolmatta maailmansotaa kidydadidn nyt Ven&jan ja Yhdysvaltain vililla
Helsingissd. Molemmat moyriviat omilla tonteillaan myllertden maaperaa
ja rakentaen raivokkaasti uutta. Taktiikka muistuttaa Roope-Sedédn ja
Junttapurin maharadzan kilpailua siitd, kumpi rakentaa Ankkalinnan pe-
rustajalle, Julle Ankanpéélle, mahtavamman patsaan (Carl Barksin piir-
tdméassa tarinassa Statuesque Spendthrift, 1952).

Lahetystot ja niiden ajoneuvot ovat vieraan valtion maaperaéa. Siten ne
ovat pyhid, eiki niiden tonteille pidd mennid nuuskimaan. Lihetystot kylla
itse nuuskivat toisiaan ja kiikaroivat myos viattomia ohikulkijoita. Ne ovat
vakoilun ja vastavakoilun keskuksia.

Peittadisiviat nyt kuitenkin omat valtapyrkimyksensa ja uteliaisuutensa
paremmin. Vakoojan keskeinen ohjehan on olla paljastamatta itseédén ja
tavoitteitaan.

Torstaina 23. syyskuuta 2012
EU YLLATTAA NYT JA LAHITULEVAISUUDESSA

EU se osaa aina yllattaa. Euroopan keskuspankki antoi jo 1dhes vuosi sit-
ten nayttod siitd, kuinka se ostaa yhteensid 200 miljardilla valtioiden vel-
kakirjoja vihentddkseen valtiontalouksien ahdinkoa. Tdméan kuun alussa
EKP aloitti valtioiden velkakirjojen systemaattiset ostot jalkimarkkinoilta,
toisin sanoen pankeista ja muista rahalaitoksista.

Miksi EKP sitten ostaa valtioiden lainapapereita nimenomaan ”jalki-
markkinoilta” eikd suoraan? Tama johtuu siitd, ettd EU:n perussopimus
kieltda suorat ostot valtioilta. Siksi asiaa kierretddn néin.

Kaytannossd on kuitenkin samantekevid, tukeeko EKP jonkin valtion
taloutta hankkimalla sen lainapapereita suoraan vai ostaako se nuo velka-
kirjat pois joltakin valtiota rahoittaneelta taholta vaikka heti seuraavana
paiviana. EU rikkoi jdlleen omat ehtonsa tyylipuhtaalla ja taidokkaalla ta-
valla. Ja valhe vain paisuu.

Perussopimuksessa EKP:ta kiellettiin rahoittamasta valtioita suoraan
muun muassa siksi, ettd keskuspankista ei haluttu inflaatiota ruokkivaa ja
puolueellista setelikonetta, jonka avoimeen piikkiin valtiot voisivat iskea
arvottomat velkapaperinsa ja saada vastineeksi ison kasan rahaa. Toinen
syy on se, ettd valtioiden on haluttu huutavan avuksi ensinnd vakausra-
hastoa, jotta valtioille voitaisiin asettaa edes jonkinlaisia ehtoja.
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EKP on puolustellut valtioiden rahoittajaksi ryhtymistdan silld, etta
vastaava maidrd rahaa imuroidaan pois toiselta taholta. Ostaessaan velka-
kirjoja pois pankeista EKP on lisdnnyt rahaa markkinoille noin biljoonan
euron verran. Koska pankeilla on vastaavasti tuon verran enemmaén rahaa
poislainattavaksi, EKP:n pitdisi lainata kyseisille pankeille vastaavaa
méadrdad vihemmaéan rahaa.

Niin ei kdytannossd kidy, koska eurooppalaiset pankit eivéat ole olleet
rahan puutteessa pitkddn aikaan, eiké niillé olisi tarvetta lainata lisda ra-
haa keneltidkéain. Raha ei nimittdin kdy kaupaksi kovin hyvin, ja eroon
pankit haluavat vain huonoista luotoistaan.

Niinpd EKP tuli juuri dsken laskeneeksi liikkenteeseen suuren méirin
lisdrahaa, jolla on inflaatiota kiihdyttdva vaikutus. Téhén liittyen EU:ssa
onkin ehdotettu “inflaatiotavoitteen” nostamista neljaéan prosenttiin.

Kuluttajan kannalta tilanne on kehno. Esimerkiksi asuntolainojen te-
koon liittyy suuria riskejé, silla korot saattavat inflaation myo6td nousta.
Asunnot ovat lisédksi kalliita, ja vaikka kiinted omaisuus yleensé sailyttaa-
kin arvonsa inflaation keskelld, hintoja tuovat alaspidin suhdanteiden hei-
kentyminen ja kysynndn hiipuminen luottolaman myo6td. TaAmé&a merkitsee
tappiota asunnon ostajille ja velallisille.

Toisaalta piensdéstédjien rahat ovat liekeissd inflaation vuoksi, ja kul-
taan investoiminenkin on nyt myohéisté, silld kullan hinta on ldhes kym-
menkertaistunut vuosituhannen vaihteesta ja hipoo 2 000 dollaria unssilta.
Asunto kannattaakin ostaa ldhinnd Espanjasta tai jostakin muusta oliiviol-
jymaasta, jossa rahoituskriisi on edennyt reaalitalouteen asti.

Jos miné olisin hyvéituloinen elédkeldinen, tekisin "Tossavaiset”, myisin
mokkini ja ostaisin samoilla rahoilla bungalowin Espanjasta. Enkéa tulisi
takaisin kuin korkeintaan kansanedustajan tehtdvai hoitamaan.

Toisaalta siitdkédén ei olisi mitddn iloa. Kansanedustajien budjettivalta
on jo nyt kutistunut mitattoméan pieneksi, ja entistd surkeammaksi se me-
nee.

Espanja ei ole vield pyytianyt suoraa taloudellista apua konkurssipesin
selvittdmiseksi vaan pelkistaéan tukipaketteja ja nimid omien velkapape-
reidensa takaajiksi. Vuoden loppua kohti tapahtuu kuitenkin jélleen ylla-
tys, ja Espanja ilmoittautuu virallisesti avun anojien joukkoon poistuen
vakausrahaston rahoittajien joukosta. Ja sen jidlkeen seuraa Italia.

Tama on myos kohta, jossa itsendisten valtioiden oma budjettivalta to-
detaan kokonaan kuolleeksi. EU:ssa otetaan kiayttoon yhteinen verotus,
muodostetaan liittovaltio ja valtioiden budjettivalta alistetaan kokonaan
Euroopan unionin kontrolloitavaksi.

Suomalaiset veronmaksajat maksavat EKP:n sivukonttoriksi muuttu-
neen Suomen Pankin kautta muiden maiden velkoja, ja Alexander Stubbin
ynnd muiden federalistien utopia matkasta liittovaltion pimedin ytimeen
toteutuu samalla kun oman maamme sosiaaliturvaa leikataan, koulutus-
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menoja vihennetddn ja Puolustusvoimia puretaan tarmokkaammin kuin
sitkeinkdén vihollinen.

En siis epéile hetkedkain, ettei "euron kriisié ole ratkaistu” ja "velkaon-
gelmaa hoidettu”. Mutta milla tavalla? — Tavalla, jonka tuloksena valtioi-
den taloudellisesta itsemé&éradamisoikeudesta ja hyvinvointiyhteiskunnas-
tamme ovat jiljelld savuavat rauniot.

Torstaina 27. syyskuuta 2012
KALLIS KIRJASTO - KOYHAT KAYTTAJAT

Kummat kirjoissa ovat tdrkedmpié, sivut vai kannet? Tatd pohdin, kun ka-
vin tutustumassa Helsingin yliopiston uuteen péaékirjastoon. Kaisanie-
menkadulle avatussa rakennuksessa toimivat sekd kirjaston hallinto,
kurssikirjalainaamo, humanistisen, oikeustieteellisen, teologisen ja valtio-
tieteellisen tiedekunnan Kkirjastot, laitoskirjastot ja suuri miara muita ai-
kaisemmin hajallaan ympéri yliopistoaluetta toimineita kokoelmia.

Nyt kaikki on keskitetty uuteen ja hienoon kirjastorakennukseen, johon
budjetin mukaan investoitiin peréti 35 miljoonaa euroa rahaa. En tosin
tied4, onko arviossa pysytty vai ylitettiinko se Musiikkitalon tapaan.

Mutta sen tiedidn, ettd samalla kun opiskelijoita koulutetaan ymmarta-
méaén, kuinka upea heidédn uusi kirjastonsa on, rakennuksen aulassa ko-
meilee suurikokoinen Kkyltti, jossa kehotetaan lahjoittamaan yliopistolle
kurssikirja.

Yliopistolla on kuulemma varaa lainata tenttikirja en&é vain joka kol-
mannelle tarvitsijalle. Mistdhén tdmé johtuu? Onko mieltd laittaa kymme-
nid miljoonia seiniin tilanteessa, jossa laitoksilla ja opiskelijoilla ei ole va-
raa edes kurssimateriaaleihin?

"Kylla”, vastaavat SAK ja rakennusteollisuus. "Ei”, sanovat opiskelijat
tai ainakin suurin osa heistd. Ja “suurimmalla osalla” tarkoitan tdll6in
koyhia ja vahédvaraisia opiskelijoita.

Rakennustyon alkaessa laskin, ettd uuden rakennuksen hinnalla olisi
saatu miljoona kappaletta 35 euron hintaisia kirjoja, eli yhteensa 50 hylly-
kilometria tieteellistd kirjallisuutta, jonka arvo ylittiisi kirjastojen avoko-
koelmissa olevan kirjallisuuden nykyarvon!

Kirjasto ei ole siis valtion lahja opiskelijoille, tutkijoille ja tieteelle, vaan
se on korvamerkitty tulonsiirto rakennusteollisuudelle ja raksa-Ivaneille.

Myos vanhat kirjastot olivat toimivia. Vaikka niissé olikin ajan patinaa,
ne olivat kuitenkin sympaattisia ja viihtyisi4, ja niiden kaytavilla saattoi
vaikka rakastua.

Sen sijaan uusi kirjasto on hieno mutta hygieeninen. Sisiltd se muistut-
taa enemmén John F. Kennedyn lentoaseman TWA-terminaalia, jonka
piirsi Eero Saarinen, kuin kirjastoa. Ehkéa talla tavalla koulutetaan tule-
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vaisuuden lakimiehié, valtioviisaita ja muita Brysselin enkeleitd parveile-
maan litkenteen solmukohtien odotushuoneissa.

No, lukupaikkoja kirjastossa ainakin riittdsd, eikd tunnelmaa voi yksin-
omaan moittia. Mielenkiintoisimmat kirjat ovat edelleen samassa paikassa
kuin ennenkin, eli maanalaisissa pohjakerroksissa, joista voi loytda aina
jotain muutakin kuin etsii. Ihmeellistd, miten koskemattomina ne ovat séi-
lyneet hirvedn saneeraustyon yli.

Onnittelen kirjaston henkilokuntaa siitéd, ettd se sai kdyttoonsa hienot
tilat, joissa magneettiovet loksahtelevat sulkien asiattomat ulkopuolelle.
Hissien liukuovet suhahtelevat kuin futuristisessa filmissi, autojen navi-
gaattoreista muistuttava virtuaalidédni ilmoittaa kerroksen, ja hissien sisé-
tilat on valaistu myos sinertévilld lampuilla, jotta narkkarit eivat voisi pii-
kittaa itsedédn matkalla ylos tai alas... Kertokaa te, mistd néitd ideoita tu-
lee.

Ulkoapéin katsoen kirjastorakennuksen julkisivu sulautuu ympéaristoon
hienosti, mutta kukkona tunkiolla komeileva Kaisaniemen Anttila on va-
rastanut kirjaston sisddnkdynnin omiin tarkoituksiinsa. Minusta on ba-
naalia, ettd tieteelle tarkoitetun rakennuksen paédkayttdjat ohjataan ryo-
miméidn sisddn sivuovesta ja paraatisisddnkaynti on omistettu raikeélle
supermarketille.

Moderniudestaan ja funkishenkisyydestddn huolimatta uusi kirjasto
havida arkkitehtonisesti vanhalle paékirjastorakennukselle, joka palvelee
edelleen Kansalliskirjastona. En muutenkaan kannata keskitettyja ratkai-
suja, silld kirjastoilla on taipumus silloin télloin palaa, kuten muinaisessa
Aleksandriassa. Niinpd kokoelmien hajallaan pitdmisessi voisi olla myo6s
oma viisautensa.

Mutta kuorista viis. Minulle kirjoissa ja muussa informaatiossa téarkein-
ta on sisalto.

Kiintoisaa onkin, vieko naytoilta luettava elektroninen e-kirja paperikir-
jan markkinat niin, ettd kansia ja kirjastoja ei tulevaisuudessa enéi tarvi-
ta — ainakaan kirjojen séilytyspaikaksi. E-kirjassa olevat totuudet eivét
pala tulessakaan, mutta alleviivauksia ja muita selventdvid merkintoja
niihin ei voi tehd4, kuten ihanalta tuoksuviin kurssikirjoihin.

Torstaina 4. lokakuuta 2012
HETEROFASISMI KUKOISTAA
Ukrainan parlamentti hyvéaksyi viime tiistaina lain, joka kieltdd puhumas-
ta homoseksuaalisuudesta myonteisesti.1®* Pitidisiko siis asiasta valehdel-

la? Myos se, ettd kysymysta késitelldan parlamentissa, tuli julki vasta k-
sittelypéaivana.
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Serbia puolestaan kielsi seksuaalivihemmistdjen pride-kulkueen Bel-
gradissa vedoten “vékivallan pelkoon”. Aiemmin paraatissa oli loukkaan-
tunut ihmisié, silld poliisi on joutunut torjumaan paraatia vastustavien
mielenosoittajien hyokkayksia.

Tuolla tavalla toimittaessa tuskin taaskaan ajatellaan, millaista vaki-
valtaa on kieltdd homojen tapahtumia kayttdmalla verukkeena tekosyyta,
ettd poliisi "ei pysty suojelemaan” (tosiasiassa ei halua suojella) ihmisia ul-
koiselta vikivallalta. Poliittinen hallinto on siis taipunut homoja vastusta-
vien lahkojen tahtoon, joka télla tavalla toteutuu.

Euroopan takapihoilla harjoitettava seksuaalivihemmistdjen sorto on
haikiileméatonta vakivaltaa. Se loukkaa sananvapautta ja kokoontumisen
vapautta. Nimittdmaéalld avointa puhetta ja homojen nédkymistd yhteiskun-
taeldamissd "homopropagandaksi” ihmisten eldméi tehdédén vaikeaksi. Ho-
moja vastaan kohdistettava painostus on vaikuttavampaa kuin etnisten
kansanryhmien sorto, silld sen kohteena ovat oman maan kansalaiset, ja
rasismi tapahtuu poliittisen vallan sekd viranomaisvallan tuella. Se ei
poikkea toisen maailmansodan aikaisista juutalaisvainoista.

Homovihamielisissd Euroopan ldhivaltioissa poljetaan ihmisoikeuksia,
ja homoseksuaalisuutta vastaan kohdistetaan selvdi sortoa, mutta myos-
kéddn suomalaiset poliitikot ja Euroopan unioni eivit puutu tdhédn rasismin
lajiin mitenkddn. Homot yritetdédn ajaa siltojen alle samalla, kun herjan-
heittijille tarjotaan auliisti tilaa kaikkialla, ja myonteisessad sévyssa esitet-
ty tieteellinenkin tieto leimataan "homopropagandaksi”.

Silla tavalla ei vaivauduta kysyméén, millaista heteropropagandaa koko
heteroseksuaalisen arvomaailman varaan perustuva kulttuuri kokonai-
suudessaan edustaa. Homoja on taivuteltu heteroseksuaaliseen kayttayty-
miseen kaikkialla: kouluissa, kodeissa, aversioterapioissa ja Kkristillisten
puoskareiden harjoittamissa aivopesuissa, jotka tiede on todennut vahin-
gollisiksi ja vaarallisiksi.

Kukaan ei ole myoskddn pystynyt perustelemaan, miksi valtakulttuuri-
na esiintyvd heteroseksuaalisuus olisi parempi tai suositeltavampi kayt-
taytymismalli. Maailman ldhes kaikki suuret ongelmat johtuvat viestora-
jahdyksestéd, jonka syy on heteroseksuaaliseen kidyttiaytymiseen perustuva
lisdantymisvimma. Siitd johtuvat niin ravitsemusongelmat, saasteongel-
mat, kasvihuoneilmio ja energian sekéd raaka-aineiden ehtyminen kuin
asuntopulakin. Kuitenkin homoja pyritddn rajoittamaan ja ahdistelemaan,
ikdan kuin heteroiden ongelmat olisivat homojen syyta.

Suomessa puolestaan jarjestetddn jédlleen lapsiperhe- ja paivdhoitovaa-
lit. Koko poliittinen arvouniversumi perustuu heteroarvoille, joiden mukai-
sesti seksuaalisuus alistetaan naturalismille ja pragmatismille, toisin sa-
noen kaytannollisille lajinsailytyspyrkimyksille, joita leimaavat jatkuva
kaaos ja héatatila. Suurin osa vaalikeskusteluista kdydddn aiheista, jotka
liittyvat heteroseksuaaliseen lisddntymiseen. Niitd ovat esimerkiksi paiva-
hoito-ongelma, lastenhoito-ongelma, asuntojen riittdméattomyys ja maa-
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hanmuuton ongelma, kun vaestot tulvivat yli rajojen. Ja niin edelleen. Ei-
heteroseksuaalisesti eldvit ihmiset nayttavat olevat poliitikoille pelkkaa
ilmaa.

Sunnuntaina 7. lokakuuta 2012
MUSTA MARSKI EI TOIMINUT DRAAMANA

Pidin Erkko Lyytisen elokuvaa Suomen Marsalkka alun perin hyvdnd
ideana, ja tatd mieltd olen edelleen. Ndhtyéni seki elokuvan etta filmauk-
sesta kertovan dokumenttisarjan, on muutaman johtopiitoksen aika.

Mustan Marskin idea on hauska, mutta se on myos nopeasti kiytetty.
Aiotunlaisena draamana elokuva ei toimi ollenkaan. Tadm4 johtuu itse tu-
loksen kompelyydesté, josta kertovat niin ohjaus kuin néayttelijdntyokin.
Sen sijaan aihe olisi voinut toimia tahallisena tai tahattomana komediana.
Se ei ollut kuitenkaan tarkoitus, silla tekijat painottivat alusta asti olevan-
sa tosissaan.

Lyytisen takoessa aikeidensa “vakavuutta” minun oli pakko nauraa hé-
nen tarkoitusperilleen pitkidt naurut. Dokumenttia katsoessani ymmaérsin
Keniassa koheltamisen motiiviksi vain kreisikomedian laatimisen. Mikali
totisten aikeiden tavoitteena oli tuoda tahatonta komiikkaa elokuvaan, tu-
los onnistui kuin Plan 9:ssa. Jos taas mustaa Mannerheimia on syyta pitda
tahallisen koomisena, se sy6 elokuvan uskottavuuden ldhes yhta tyhjiin
kuin siindkin tapauksessa, ettd elokuvaa tulkitaan ohjaajan julki lausu-
man idean mukaan "rakkausdraamaksi”.

Ymmarran kyll4, ettd etddnnytys voi joissakin tapauksissa myos toimia.
Onhan Mannerheimin eldméntarinassa arkkityyppisen ja universaalin
kertomuksen ainekset. Sikéli itse elokuvaan voi asennoitua vakavasti.
Mutta — mutta, mutta.

nerheimin eldmaésté esiin hdnen rakkaussuhteidensa traagisuuden. Minul-
le pahin pettymys oli se, ettd elokuva vaikeni tdysin Marskin viitetysta
homoseksuaalisuudesta. Naissuhteiden haaksirikkoutumista ”selitettiin
pois” muun muassa silld, ettei hdnen vaimonsa synnyttianyt sotilaalle poi-
kaa ja myohemmalla jatetyksi tulemisella. Tekijat tulkitsivat naissuhteissa
epdonnistumista seuraukseksi vain uran ja tunne-eldamén ristiriidoista,
minkd myos kertoja alleviivasi katsojille tarpeettoman korostetusti.

Elokuva olisi ollut parempi ilman Operaatio Mannerheim -dokumenttia,
joka seurasi elokuvantekoa kuin hai laivaa. Varsinaisen elokuvan ilmoite-
tut kulut (20 000 euroa) oli piilotettu noin 150 000 maksaneen dokumentin
hintaan, mika heratti epéilyksen, ettd tarkoitus oli alun perinkin testata ja
seurata, kuinka suurmiesmyytin rikkominen onnistuu — ja itse elokuva oli
haluttu jattda vain sivurooliin.
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Dokumentissa Erkko Lyytinen kuitenkin piehtaroi pelonsekaisessa jan-
nityksessd, tayttdako elokuva hidnen suuren unelmansa tehdi lopultakin
ensimméinen “vakavasti otettava fiktiivinen draamaelokuva Mannerhei-
mista”. — Dokumentista vélittyneen hulabaloon valossa tdllainen motiivi ei
kuitenkaan tunnu uskottavalta.

Tietenkin kaikki kokeilevuus on luovaa ja sellaisena arvostettavaa.
Mutta vitseiksi ymmaérsin Lyytisen ja hdnen tekijiryhmé&nsd kohtaamat
“suuret ja ylivoimaiset ongelmat”. Jos kerran olosuhteet ja ihmisten tyos-
kentelytavat ovat niin kaoottisia, onko pakko ldhteéd filmaamaan elokuvaa
juuri Keniaan? Tdmé&n toiminnan tarkoitusperit olivat pakosti muualla
kuin lopputuloksena filmille piirtyneessi kuvassa ja d44nessa.

Lyytinen ei myoskddn saanut tuotetuksi toiveissaan siintanytta ensim-
madistd henkilokuvaa Mannerheimista. Matti Kassilahan ohjasi jo vuonna
1970 Ilmari Turjan jatkosotanidytelméédn perustuvan elokuvan nimelta
Piamaja. Vaikka se ei ollutkaan nimenomaisesti Mannerheim-elokuva
Markus Selinin ja Renny Harlinin kaavaileman suurtuotannon tapaan, sen
pédosassa oli joka tapauksessa syntymépéividén viettdvad Mannerheim.

Esittdméni negatiivissivytteiset ja -viritteiset arviot seké epdilykset ei-
vit toisaalta merkitse, ettd en arvostaisi "postmodernia tekotaidetta”. Mut-
ta tekijoiden pitdisi paattad, kuinka tosissaan he ovat, ja ennen kaikkea
missid asiassa.

Kun puvustamiseen oli ndhty vaivaa edes sen verran, ettd Marskille oli
saatu asianmukainen suojeluskuntatakki, ja kun myos néyttelija saatiin
lopulta pysyméin hevosen seléssé, olisin voinut odottaa, ettd ihonvérille-
kin olisi pantu jotain painoa. Nyt kasvoja ei ollut edes yritetty valkaista,
vaan ilmeisesti ajateltiin, ettd monikulttuurisessa maailmassa Marskin
ulkonékoa koskevat fysiologiset faktat ovat kiistettdvisséa ja katsojan pitda
vain eldytyd ndkeméddn musta valkoisena, niin kuin jdniksen voi ndhda
ankkana Wittgensteinin kuuluisassa vaihduntakuviossa. Arvioni ei siis
tarkoita, ettd minulla olisi mitddn sen enempidd mustaa kuin valkoista-
kaan viestod vastaan, mutta aikamoista tiedostavuutta ja elaytymista téa-
han elokuvaan syventyminen kylla vaatii niin tekijoilta kuin katsojiltakin.

Koomista oli myos tapa, jolla konfliktit ratkottiin Afrikassa. Melkein
kaikista ristiriitatilanteista suomalaiset tulivat havidjina ulos, kun afrik-
kalainen tekemisen tapa oli lopulta todettu oikeaksi. Kunhan vain ensin
opittiin ymmaéartadméin siihen sisiltyvaa neroutta.

Polla siteili myos muutamassa muussa dokumentin kohdassa. Esimer-
kiksi neljannessé jaksossa Lyytinen ihmetteli Kenian slummeissa vaelta-
essaan, miksi ihmiset Suomessa potevat suuria ongelmia, vaikka hokkeli-
kylien asukkaiden ongelmat ovat kokonaan toisella tasolla. — Nii-in. Miksi?
Yksi syy on luullakseni se, ettd myos timé& maa on pullollaan pissiksié, ku-
ten asuntokeinottelijoita, koronkiskureita, hallintobyrokraatteja sekd mui-
ta ihmiskunnan vihollisia, jotka tekevat kaikkien toisen elamésta helvet-
tid. Siind olisi Lyytisen pelkédédmille savannien teurastajille toita.
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Taméakaan ei siis merkitse, ettd pitdisin Lyytisen elokuvaa huonona.
Kyseisenlaisten tempausten arvo on yleensékin tavassa, jolla ne herattavat
itsestdén pois viittaavia ajatuksia.

Mustan Marskin takana asuu luullakseni "musta Marksi”, ja kiintoisaa
on néhdéi, mitd seuraavaksi. Mannerheim Yhdysvaltain presidenttina?

Maanantaina 8. lokakuuta 2012

TASA-ARVON PILKAHDUS:
MIESKIINTIOIDEN PALAUTUS OPETTAJANKOULUTUKSEEN

Pojat syrjaytyvat koulutyostd ja miehet syrjaytyvit opettajantyostda. Missa
vika? Kun opettajankoulutuksen sukupuolikiintiot poistettiin Helsingin
yliopistosta vuonna 1993, seuraavalla hakukierroksella 85,1 prosenttia si-
sadn valituista oli tyttoja.

Ei ole ihme, ettd pojat syrjaytyviat koulutieltd, kun opettajakunta on
tdysin naisistunut ja poikien tekemisid arvioidaan naisellisin kriteerein.
Pojat myos tuomitaan usein “hitaammin kehittyviksi”, vaikka kyseessé on
vain harha, joka johtuu koulumaailman naisistumisesta.

Pojat ilmaisevat alyllisyyttd kapinoimalla, kun taas tytoille tyypillinen
noyryys, kuuliaisuus ja ahkeruus arvotetaan "nopeammaksi kehitykseksi”.
Pojat eivit halua vain oppia, vaan he haluavat myos ymmaértad, mita heille
opetetaan.

On aika palauttaa mieskiintiot takaisin koulumaailmaan. Hesari kertoi
viikonloppuna, ettd opetusministerion tyoryhmé harkitsee mieskiintioiden
palauttamista.l®® Uutinen oli yllattava, silla yleensd miesten asemaa on
jatkuvasti heikennetty tyoeldméssi. Kiinnostavaa onkin, kuinka pahasti
asiat ovat ldhteneet késistd, kun tdysfemininisoiduissa kouluissa kehda-
taan nyt huutaa miehiéa apuun.

Todellisuudessa kiintiot olisivat sukupuolikiintioitd, mutta lehden toi-
mittaja nimesi kiintiot mieskiintioiksi, koska niitd suunnitellaan nai-
senemmistoisille aloille. Feministisestd sanankédytosta kertoo se, ettd mies-
enemmistoisten alojen sukupuolikiintiotd sanotaan tasa-arvokiintioiksi tai
sukupuolikiintioiksi.

Tasa-arvopolitiikan puolueellisuus nikyy tiatd nykyd myos siind, etta
sukupuolikiintiot on siilytetty miesvaltaisilla aloilla, mutta niitd on lope-
tettu naisvaltaisilta aloilta. Kasvatusalalla sukupuolten tasainen edustus
olisi tarkeé4, silld sukupuoli on myos identifikaation kohde.

On selvia, ettd OAJ kayttaa tilannetta hyvikseen peridtikseen alalle li-
saa palkkaa. Oletuksena on, ettd miehet eivit ole hakeutuneet opettajiksi,
koska opetusala kérsii palkkakuopasta. Itse en usko tdhédn teoriaan. Luul-
tavasti miehet ovat véltelleet opettajiksi hakeutumista, koska kokevat alan

157



jo niin naisistuneeksi, ettd maskuliinisempaa menoa he 16ytiavéit jopa keit-
toloista ja kutomopuolelta.

En tarkoita, ettd ammatinvalinnan pitéisi noudatella sukupuolijakoja
tai -stereotypioita. Mutta kaytianto ndyttdd olevan tédllainen ihan ilman
minun toiveitani. Opettajilla on muuten kisittddkseni aika hyva palkka,
mukava tyo ja pitkit kesdlomat, joten en luulisi asioiden olevan kiinni vain
taloudellisista arvoista.

Tiistaina 9. lokakuuta 2012

MIKSI SUOMEN YLIOPISTOT EIVAT PARJAA
KORIPALLOSSA?

Suomi on hithtomaana endi keskitasoa. Suomi on keskitasoa myos kestéa-
vyysjuoksumaana. Nyt Suomen Akatemian selvitys raportoi, ettd Suomi on
keskitasoa tiedemaanakin.156

Mikéadan arvokas, pyha ja kallis ei ndytd endid olevan voimassa. Ehka
myos suomalaisen koulujirjestelmén erinomaisuutta alleviivaava Pisan
kalteva torni pian kaatuu. Viime viikolla brittildinen selvitys pudotti Hel-
singin yliopiston sadan parhaan mainelistalta, minka tulkittiin tuottavan
huolia Suomelle.157

Mutta arvatkaa mitéd: miné en ole tdstd lainkaan huolissani. Ensinné-
kédan siksi, ettd omasta mielesténi viisaus ei yleensdkdén asu missédian kes-
kivertosivistystd arvioivissa ranking-listoissa, joiden laatiminen on pitkalti
ideologista puuhaa. Filosofian ja tieteen ydin on yksilo, ei kollektiivi. Ja
toiseksi siksi, ettd tieddn suomalaisen yliopistolaitoksen toimivan kokonai-
suutena erittédin hyvin.

Harvardit ja Cambridget nousevat listojen kdrkeen vain siksi, ettd ne
ostavat miljardiluokan budjeteillaan nobelisteja palkkalistoilleen. Karki on
terava mutta pohja sangen lappea ja likilaskuinen opiskelijoiden pelatessa
koripalloa pihalla.

Suomessa professorin ja opiskelijan vililla ei ole sellaista dlyllista vali-
matkaa kuin autoritaarisissa lukukausimaksullisissa yliopistoissa. Suo-
messa opiskelija voi olla opettajaansa terdvampi, ja usein onkin. Heista
myo6s aikanaan tulee toivoakseni omia opettajiaan parempia.

On syyta muistaa, ettd Koopenhaminan ja Helsingin yliopistot olivat ai-
nakin viime vuoteen asti maailman ainoat [ukukausimaksuttomat yliopis-
tot, jotka mahtuivat sadan parhaan joukkoon. Suomen yliopistolaitos palve-
lee hyvin kansakuntamme sivistysté, toisin kuin esimerkiksi Yhdysvaltain
hierarkkinen ja autoritaarinen yliopistolaitos, josta 6ljymaiden prinssit os-
tavat tutkintoja kéteisella.

Lukukausimaksut voisi kylldkin méaarata ulkomailta Suomeen tuleville
opiskelijoille, silld opiskelijoiden vaihtosuhde on nyt vinksallaan. Maas-
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samme on noin kaksi kertaa niin paljon ulkomaalaisia opiskelijoita kuin
Suomesta on ulkomailla. Myos monet eurooppalaiset yliopistot perivét jon-
kinlaisen lukukausimaksun ulkomaalaisilta, joko perusopinnoista, jatko-
opinnoista tai molemmista.

Niita pitaisi harkita Suomeenkin, silla nyt ulkomaalaiset kdyttavat ver-
raten tasokasta ja valtaosin verovaroilla ylldpidettya yliopisto- ja korkea-
koululaitostamme hyvéikseen.

Suomen yliopistot eivit parjad koripallossa, silla maassamme on alylli-
sesti motivoitunut opiskelijakunta, joka valitaan oppilaitoksiin kykyjenséa
mukaan. Yliopistojemme suurin uhkaaja ei ole jokin brittiaristokraattien
yllapitdimé& mainelista vaan yliopistojen yksityistdminen. Voitte paheksua
royhkeyttiani, mutta en usko arvostelukykyni pettdvan, kun viitidn, etta
liikkeenjohdon strategiat ja péaéllysmiehet eivit yliopistojen hallituksiin
kuulu.

Minusta on perin vaaristynyttd, ettd suuryritysten johtajat ja patapor-
varit istuvat, paitsi porssiyhtididen johtokunnissa, nyt myos yliopistojen
hallituksissa, aivan kuten Jorma Ollila Helsingin yliopiston hallituksessa,
Bjorn Wahlroos Svenska handelshogskolanin hallituksen puheenjohtajana
ja Matti Alahuhta Aalto-yliopiston korkeakoulusdition hallituksen puheen-
johtajana. Kylld tieteenharjoittajien pitédisi paattaa yliopistojen asioista
ihan itse. Muuten vapaata tiedettad ja tutkimusta ei kdytdnnosséa ole. Kos-
toa odotan.

Keskiviikkona 10. lokakuuta 2012
ITHMISKASVOISTA POLITIIKKAA?

Kunnallisvaalit olivat unohtua minulta kokonaan, koska kukaan tai mi-
kéan ei tiedustellut minua tdn4d vuonna ehdokkaaksi. Se oli sindnséa helpo-
tus, silld kuntien talous on sellaisessa jamassa, ettd valituksi tulleet ka-
dehtivat havisjia.

Kunnallispolititkka olisi myos helpompaa ilman vaaleja. Vaalit vain
mutkistavat muutenkin kankeaa asioiden hoitoa. Ja heréttavit rasismia ja
vihaa.

Politiikalla ei tee oikein mitddn kunnallisvaalitasolla, koska valtuus-
toissa ei paédteta periaatteellisista kysymyksistd vaan hoidetaan kdytdnnon
huolia, joita muun muassa valtiotaho ldhettdad kunnille uusien velvoittei-
den muodossa. Parasta olisikin hoitaa nimenomaan taloutta, mikéi tosin
harvoin onnistuu ilman valtasuhteiden ja ideologioiden myontiamista.

Jotta téarkein ei unohtuisi, muutamat aloittivat kuitenkin mudanheiton.
Taisi olla vasemmistoliittolainen professori J. P. Roos, joka nosti perus-
suomalaisia pilkkaavan Per-looksin esille Uuden Suomen puheenvuorofoo-
rumilla.’®® Muutamat sanoivat, ettei kukaan halunnut pilkata kasvoko-
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koelmalla ketddn, vaan “he tekivit sen itse”. Per-looksia seurasivat vihrei-
den naamagalleria Vih-looks seké kokkareille ja piraateille omistetut sivut.

Seurasin keskustelua huvittuneena. Onhan se myonnettiava, ettd ensik-
si mainittu muistuttaa friikkigalleriaa. Mutta toisaalta siini on jotain her-
syvaé ja sympaattista: rehellista.

Kuka oikeastaan voi sanoa oman naamataulunsa olevan muita parempi
niin, ettd pddsee arvostelemaan toisia? Itse en ainakaan kehtaisi. Myo0s
J. P. Roos katuu, tietysti, koska tulihan haluttu vaikutus jo aikaansaa-
tua.l5?

Janndd muuten, ettd yksi maailman dlykkdimpiné pidetyistd ihmisista,
Albert Einstein, joka auttoi ydinpommin kehittdmisessé, muistuttaa eraéas-
sd tunnetussa valokuvassa apinaa. Ihmiskunnan hulluuden huomioon ot-
taen valokuva pilkkaa sdalimattomésti apinoita.

Ulkoné&koon liittyva herjanheitto on itse asiassa aika julmaa. Se on kuin
pilkkaisi jotakuta ihmistd vammaisuuden tai rodun takia.

Itse taas inhoan narsismia, jota muiden aliarviointi ja ylenkatseellisuus
aina ilmentdi. Omahyvéaisyys rumentaa eniten.

Myos Sokrates oli ruma, rumin ehkd kaikista ateenalaisista. Lisédksi
han oli sikili fiksu, ettd tunnusti, ettei tieda mitéaén.

Taméa kannanotto ei tosin tarkoita, ettd minulla olisi mitddn henkilo-
kohtaista ketédédn vastaan, ei sen enempéé perussuomalaisia kuin professo-
ri Roosiakaan, joka on varmaan viisas ja hieno mies, aivan kuten useimmat
perussuomalaisetkin. Molempien kanssa olen osasta asioita samaa mielta
ja osasta eri mieltA.

Niin asiat kuitenkin riidelkoot. Hyvia jatkoja vain Darwin-seuran pu-
heenjohtajalle, jonka ndkemykset ovat olleet sik&dli mielenkiintoisia, ettéa
yhtaalta han paheksuu rasismia ja identifioituu vasemmistoon, mutta toi-
saalta héan kehui aikoinaan Tatu Vanhasen ja Richard Lynnin Kkiisteltyja
alykkyystutkimuksia.l60 Kukapa teistd selvén ottaa!

Torstaina 11. lokakuuta 2012
TAKSIN KATOLLA VILKKUU YON AINOA VALOPILKKU

Angstiin tepsii taksi. Vapaus on taksi. Taksi on paon véline: ldhtemisen,
jattadmisen ja uuteen sekd tuntemattomaan astumisen metafyysinen véali-
kappale.

Mutta entépa, jos taksiakaan ei saa endéd haluamassaan muodossa? Uu-
den Suomen puheenvuoropalstalla keskusteltiin alkuviikosta siitd, onko
perusteltua, ettéd asiakas ei saisi tilata taksia toivoen “suomalaista kuskia”.
Onko oikein, ettd vihemmistovaltuutettu ripitti taksikeskusta pitéden toi-
veita “suomalaisesta kuljettajasta” perustuslain vastaisina?
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Kysymykset ponnahtivat esiin muun muassa Helsingin Sanomissa ol-
leen uutisen perusteella, jossa viitettiin, ettd taksikeskus rikkoo lakia "ra-
sistisilla” keikkaohjeilla: valittdmélla asiakkaan pyynnot suomalaisesta
kuskista eteenpéin kuljettajille.161

Toiselta puolen vaa’assa painavat vapaat markkinat, ihmisten oikeus it-
se valita, mitd ostavat ja keneltd: vapaus tehdd kuluttajavalintoja. Pitiisi-
ko ihmisten ostaa vain valmiiksi valikoituja tuotteita, sitd, mit4 tarjotaan,
kuten osuustoiminnassa tai sosialismissa?

Entapéa rasistisen taksitilauksen motiivi? Miksi joku haluaa suomalai-
sen kuskin? Ehki tilaaja arvostaa paikallistuntemusta, joka suomalaisella
on todennikoisesti parempi. Ehkd hian haluaa jutella kotimaisella kielell4,
tai ehki hén ei yksinkertaisesti pidd ulkomaisista janttereista. Miksi tilaa-
jan mielipide ei ylipdédnsé saisi ndkyad hidnen ostopaiatoksissédén, jos kerran
hén on jotakin mielta?

Sita paitsi taksikeskuksista tilataan takseja eri tarkoituksiin joka tapa-
uksessa. Halutaan tilatakseja, tunnuksettomia takseja, Mersuja, Kleinbus-
seja ja niin edelleen. Tassa valossa kuluttajan pitéisi voida valita, kenelta
ostaa ja mité ostaa.

Ja niinhdn ihmiset joka tapauksessa tekevit. Nyt tilaajan valikoivuus
vain paljastui, kun ostopdéitoksen vilitti ulkopuolinen taho.

On totta kai myonnettava, ettd kuluttajaboikotit voivat viedd myos koh-
ti natsi-Saksan menininkié, jonka mukaisesti juutalaiskauppojen ikkunoi-
ta rikottiin ja markkinoita vandalisoitiin. Asuntoja ei vuokrata homoille
eikd tyopaikkojakaan anneta endi kenellekdédn muille kuin tyossa kayville
kahden lapsen vanhemmille, joiden eldmé on ldpivalaistu.

Rasismia on monenlaista. Sen merkiksi edelld viitatussa jutussa esiin-
tyvad marokkolaisen arabin kommentti, ettd osa suomalaisista on "rasistisia
paskiaisia”, ei ole ndkojaédn rasismia. Ndin se monikulttuurinen maailma
toimii.

No, eipd Suomessa paljoa rasismia esiinny, ainakaan péétellen turkki-
laispizzerioiden, kebab-liikkeiden ja muiden etnisten ravintoloiden suosios-
ta. Itse olen joskus kysellyt, mistd saisi suomalaista ruokaa. Liek6 sekin
rasismia?

Sen verran kotiin pain vedan kyll4, ettad ostan aina kotimaisia tuotteita,
mikéli niitd on tarjolla edes jokseenkin kilpailukykyiseen hintaan. Taméa
suomalaisuuden suosiminen taas on utilitaristista tyovoima- ja talouspoli-
tiilkkaa, nationalismia ja protektionismiakin ehké, mutta ei rasismia.

Kansallisia strategioita laativat nykyddn entiset kehitysmaat ja Aasian
nousevat suurvallat, joihin on vaikea saada kaupaksi kerrassaan mitdén.
Maailma on kova. Taksin tilaajille padkaupunkiseudulla sanon, etté jos ha-
luaa kunnon taksin, kannattaa soittaa Kovanen.
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Perjantaina 12. lokakuuta 2012
ILMAISIA VINKKEJA KUNNALLISPOLITIIKKAAN

Ollessani muuttamassa nuorena miehenéd Helsinkiin hain myos Helsingin
kaupungin liikennelaitoksen kantakorttia. Virkailija sanoi tuolloin, etta
hakijan pitdisi toimittaa “helsinkildisyystodistus”. Tiedustellassani, mika
se on, hapan byrokraatti piti toisesta kaupungista muuttavaa ymmaérretta-
vasti tyhména ja selitti, ettd se on "todistus helsinkildisyydestdnne!”

Tama4 ei ollut ihan se, mitad olin pysdhtynyt ihmettelemédin. Sen sijaan
minua kiinnosti helsinkildisyyden olemus sin&dnsi: mitd attribuutti ”olla
helsinkildinen” oikeastaan merkitsee? Miten “helsinkilédisyys” poikkeaa
kaikesta muusta olemisesta, ja onko helsinkildisyys muutakin kuin juppi-
na eldmistd? Onko ihmiselld ylipdédnséa oikeus asua Helsingissa? Téata jou-
dun pohtimaan edelleen.

Asuntopolitiikka on avainasia

Helsingissd asuminen on kdyméssd mahdottomaksi. Siksi olen painottanut
asuntopolititkan parempaa hoitoa. Kurjistuneet kodit ovat kaiken kurjuu-
den alku ja juuri. Ndhdéikseni ei ole mitddan tirkedmpéd4 kuin rakentaa ih-
misille enemmén ja parempia asuntoja. Julkisten palatsien, kauppakes-
kusten ja taidelaitosten rakentamista olisi vdhennettdva ja suunnattava
rakentamisen resurssit kotien tuottamiseen ihmisille.

Asuntojen hinnat ovat nyt karanneet palkansaajien ulottuvilta. Seka
vuokra-, asumisoikeus- ettd omistusasumisesta on tullut pysyvin orjuuden
muotoja. Berliinistd voi ostaa 30 nelion yksion 50 tuhannella eurolla, kun
samanlainen maksaa Helsingissa yli 150 tuhatta. Myos vuokrien hintataso
on Helsingissd kaksin- tai kolminkertainen, eivéatki erot selity rakenta-
misméaadrayksilld vaan vaadristyneelld markkinatilanteella.

Markkinaehtoinen asuntopolitiikka on paradoksi. Rakentaminen on
markkinaehtoisesti tuottoisaa vain, jos vallitsevat korkea kysynté ja hinta-
taso, eli asunnoista on pula. Lisdrakentaminen vidhentdd asuntopulaa ja
laskee seké hintoja ettd rakentamisen tuottoisuutta, joten lisdrakentami-
nen heikentda rakentamisen edellytyksid. Rakennuttajat, rakennusliikkeet
ja rahoittajat pelkdavat voittojen leikkautumista, jos hinnat tuotannon li-
sadntyessd laskevat. Niiden ei kannata rakentaa ja tyoskennella kaksin
verroin, kun viivan alle jid saman verran liikevoittoa nykyiselldkin tuo-
tannolla, hintojen ollessa myytya neliota kohti korkeat. Néin ollen asunto-
pulaa ei voida poistaa markkinataloudessa, vaan tarvitaan julkisen vallan
aktiivista otetta. Kaupungin seké valtion pitdisikin tuottaa padkaupunki-
seudulle asuntoja pienella pakolla.
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Jo Zacharias Topelius kirjoitti vuonna 1868, ettd Helsingin asuntojen
hinnat ja vuokrat ovat ryostaytyméssa késistd niin, ettei tddlla ole kenel-
lakddn mahdollista asua. Tilanne on ollut sama lukuun ottamatta sotien
aikaa.

Jos itse olisin asuntoministeri, perustaisin Padkaupunkiseudun Asutus-
ohjelman, jonka tuloksena alueelle rakennettaisiin niin paljon asuntoja,
ettd ne eiviat koskaan loppuisi. Tyoskentelisin kuin Hitlerin varustelumi-
nisteri, enké lepdisi ennen kuin jokaisella on varmasti katto paan paalla.
Vain asuntotuotannolla myo6s jatkuva hintojen nousu voidaan saada kuriin
ja vairistynyt markkinatilanne tasapainotettua. Julkisen vallan aktiivista
peliin puuttumista puoltaa se, ettd asuminen on perustarve.

Maahanmuuton vihentiminen

Toinen tiarked nédkokohta on muuttolitkkeen hillitseminen. Thmiset siirtyi-
levat padkaupunkiseudulle muun muassa tyon peridssd, mutta pienituloi-
simmat Helsingin keskipakoisvoima karkottaa ympéaryskuntiin, joissa asu-
misen hintataso on edullisempi. Téstd puolestaan seuraa jatkuvaa liiken-
nettd, ruuhkia ja alueellista eriarvoistumista. Suomalaisten perustuslail-
lista oikeutta valita itse asuinpaikkansa ei voida rajoittaa. Mutta maa-
hanmuutto on edelleenkin rajoitettavissa.

Helsingin vakiluku on kohonnut jo yli 600 tuhanteen. Suuri osa péé-
kaupunkiseudun asuntopulasta selittyy ulkomaalaisten maahanmuutolla,
joten Helsingin kaupungin tulisi suhtautua torjuvasti muun muassa pako-
laisten vastaanottokeskusten sijoittamiseen Helsinkiin. Ndin kaupunki an-
taisi valtiotaholle signaalin, ettd jatkuva maahanmuutto ei ole toivottava,
hyodyllinen eikd padkaupunkiseudun tilanahtautta ajatellen endd mahdol-
linenkaan ilmio.

Kaupungin rahat peruspalveluihin eiki luksukseen

Kolmas téarkea huolenaihe on kaupungin talous. Helsingin kaupungilla on
velkaa vuoden 2013 lopussa noin 2 000 miljoonaa euroa. Jos kaupunki olisi
hyviaksynyt Guggenheim-museon rakentamisen, se olisi lisdnnyt velkaa
200 miljoonalla. Pddasiassa kokoomuksen ja vihreiden ajamaan hankkee-
seen olisi uponnut 10 prosenttia koko velkakannasta!

Se, miki toimii Bilbaossa, ei toimi Helsingissa. Bilbao on turistikohde,
jonne matkustetaan ensisijaisesti aurinkolomalle, ja samalla kiydain
myos ilmastoidussa museossa viilentyméssi. Sen sijaan Helsingiltd puut-
tuu tallainen priméérinen matkustamisen syy, joka toimisi turismin perus-
teena, eikd kukaan varmasti tule Helsinkiin vain kdyddkseen museossa.
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Kulttuurikanojen eliittihankkeet haudattakoon, ja turvattakoon kaupun-
gin varoilla peruspalvelut.

Veroidyrin korotuksen vuoksi kaupungin talous on ollut kuluneen vuo-
den ajan ylijadméinen, mutta taloutta ei voida pitkdn péille hoitaa pelkilla
dayrikorotuksilla. Veloista ei paésti eroon lopulta muutoin kuin omaisuutta
myymaélld, mika puolestaan johtaa koyhtymiskierteeseen. Yksi keino olisi
myyda energialaitos ja toinen muuttaa kaupungin vuokra-asunnot mark-
kinavuokraisiksi, mahdollisesti sijoitusrahastoiksi. Kumpaakaan en toivo.

Helsingin Energian myynti johtaisi tuloutusten vidhenemiseen kaupun-
gille, ja Stadin asuntojen muuttaminen markkinavuokraisiksi liséisi asuk-
kaiden ahdinkoa entisestdidn. Ennen pitkdd joku tdmén kuitenkin nostaa
asialistalle, jos vihreiden leviperidinen taloudenhoito jatkuu.

Huonoa energiapolitiikkaa

Pahimpia ongelmia taloudelle aiheuttaa 2020-hanke. Kokoomus ja vihreét
ovat asettuneet sen taakse ja vaativat, ettd vuoteen 2020 mennessa 20 pro-
senttia Helsingin energiasta on tuotettava uusiutuvilla polttoaineilla. T4-
méa merkitsee kaytossd olevien hiilivoimaloiden muuttamista turpeella
kayviksi.

Kyseisessd muutostyossé ei ole mitddn jarked. Helsingissé toimivat tut-
kitusti Euroopan ympéristoystéavéllisimmaét hiilivoimalat. Turpeesta tulisi
yhta paljon hiilidioksidia kuin hiilestékin, ja lisdksi ilmaan polyéisi pien-
hiukkasia. Kolmensadan turverekan vuorokausiliikenne aiheuttaisi ympé-
ristohaittoja, kun taas kivihiiltd saadaan laivoilla siististi Puolasta.

Vihreiden ajama energiapolitiikka on itsemurhahanke, ja se tuhoaisi
kaupungin talouden lopullisesti. Niinpd kyseisestd hullutuksesta on luo-
vuttava ja tuotettava turvevoimaa sielld, missi polttoainettakin on saata-
villa, esimerkiksi Pohjanmaalla.

Sunnuntaina 21. lokakuuta 2012

LAPSIKORTTI IDANSUHTEISSA

Suomen tasavallan presidentin vaihduttua Venéja on tokkinyt ldnsinaapu-
riaan kepilld ja heitellyt tontillemme erilaisia koepalloja. Myos viime viik-
koina kayty lapsikiista oli ulkopoliittinen koe. Ven&dja on Krimin sodasta
asti pitanyt ulkopolitiikkansa opinkappaleena sitd, ettd maa puolustaa
kansalaisiaan myos rajojensa ulkopuolella, esimerkiksi Suomessa. Krimin
sotahan syttyi Vendjan alettua suojella ortodoksien oikeuksia Osmanien
valtakunnassa.
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Suomea koskeva lapsikiista on tuulesta temmattu. Mitd pahaa on siin4,
ettd Suomen viranomaiset kantavat vastuuta ja ottavat huostaan myos ve-
néldislapsia, jotka karsivit oloistaan perheissia? Kyse on hyvinvointivaltion
harjoittamasta huolenpidosta maassa olevia ihmisid kohtaan.

Lapsikortti sopii ndkojaan poliittiseksi verukkeeksi niin iddnsuhteissa
kuin kunnallisvaaleissakin, jotka ovat ne tunnetut ”padivdhoito- ja lapsi-
perhevaalit”. Mutta jatkuva lapsiargumenttien kdytto on myos erddnlaista
lasten hyviaksikayttod. Ei kaikista asioista pidad paattda vain silld perus-
teella, mikd on hyviksi lapsille tai lapsiperheille, eikd huoltajuuden pida
olla sellainen pyhi lehma4, jolla oikeutetaan mité vain, esimerkiksi kaikki-
en muiden ihmisten yli kidvelemista.

Ei pitdisi hankkia lapsia, jos ei pysty niistd huolehtimaan, ja vastuu
lapsista kuuluukin pédéasiassa heiddn vanhemmilleen. Téssd mielessa ve-
nélaislasten huostaanotot ovat olleet Suomen viranomaisilta uhraus ja
erdédnlainen palvelumuoto venéildisperheitd kohtaan. Siitd kannattaisi pi-
kemminkin kiittda kuin moittia.

Desantin mielipiteet

En ymmaérra surullisen kuuluisaa dosentti Johan Béackmania, joka on
kaantanyt kotimaalleen selkidnsd ja huhkii Suomen ja Venéjan vilisten
suhteiden haudankaivajana. Helsingin Sanomat julkaisi hé&nesta lyt-
tdysarvion,l62 ja sosiologin koulutuksen saaneen dosentin kompleksisuus
on paljastunut myo6s keltaisen lehdiston kaivettua luurankoja hidnen kaa-
peistaan.163 Lehtien mukaan Bidckman on kdynyt omaa huoltajuuskiistaa
venéldisnaisen kanssa vuosia. Kuinka se onkin niin, ettd dériajattelun ja
muun yltiopdisyyden takaa 10ytyy melkein aina méata koira?

Helsingin Sanomat tilittd4, miten Bdckman on heikentidnyt Suomi-
kuvaa systemaattisesti Vendjalla toimiessaan. Myos ulkoministeriossa ol-
laan asiasta tietoisia Ulkopolitiikka-lehden raporttien mukaan.

On vaikea sanoa, miki ajaa dosenttia Suomi-kuvan tietoiseen véiriste-
lyyn. Onko kyseessa katkeruus, kun ei ole myonnetty akateemista virkaa?
Myoskaéan minulla ei ole vakituista virkaa, mutta siitd seurannut vapaa-
aika ei ole suinkaan ohjannut minua ilylliseen velttouteen vaan kriittisyy-
den kasvuun.

Sen sijaan Biackmanin esitteleméit tilastotiedotkin ovat Helsingin Sa-
nomien mukaan tekaistuja, eikéd ole ihme, miksi Helsingin yliopisto sanou-
tui irti hanen mielipiteistddn. Pelkédstd symbolisuudestaan ja tehottomuu-
destaan huolimatta tdmé oli itse asiassa varsin jyrkkd kannanotto, silla
akateemisen kaytdnnon mukaan tieteenharjoittajilla tulee olla oikeus
edustaa ndkemyksiédén yliopistoyhteisossd vapaasti.
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Myos itse olen vapaan tieteen ja tutkimuksen kannattaja. Vaaratkin ké-
sitykset pitdd kernaasti sanoa, jotta ne voidaan kumota. Julistaminen ja
propaganda ovat sitten toinen juttu.

Tapaus antaa ehki laajemminkin néyttoa siitd, millaisia henkiloita yli-
opistot valitsevat dosenteiksi. Tieddn paljon postmodernisteja, feministejé,
erddn tietyn poliittisen ideologian edustajia sekid kaksiarvoisen sukupuo-
lieron kiistavia queer-teoreetikoita, jotka on nimitetty dosenteiksi, vaikka
heiddnkéaidn kiasityksensé eivit kesta kriittista tarkastelua.

Sen sijaan olisi vaikea kuvitella, ettd dosentiksi nimitettéisiin esimer-
kiksi muuan tohtori J. H., vaikka hénen tulkintansa paivanpolttavista po-
liittisista puheenaiheista ovat olleet tayttd asiaa. Dosentti alkaakin olla se
nykyajan akateeminen pelle, joka on ottanut hajamielisen professorin pai-
kan. Talld menolla dosentuuri ei ole kunniaksi en&déd kenellekddn. Myos
Backmanin harjoittama reuhaaminen edustaa niin sanottuja tyypillisia
“dosentin mielipiteitd” kyseenalaisimmillaan.

Helsingin Sanomat muisti Bdckmanin toimintaa arvioidessaan ldhes
kaikki hidnen oudot tempauksensa Suomen Antifasistisen Komitean johta-
juudesta Viro-kiistoihin, mutta vaikeni kuuluvasti yhdestéa. Lehti ei kirjoit-
tanut mitaéan siitd, ettd dosentti puolusti myos sharia-tuomioistuimia ja
piti niitd soveltuvina Suomeen.16¢ Islamin ja poliittisen korrektiuden varje-
lu on Helsingin Sanomille tyypillistd. Mutta onko lausuntoautomaattien
julkisuudenkipeydelld mitd4n rajaa?

Hyokkays paras puolustus?

Niennaiselld lastensuojelulla Venéja ei tosiasiassa puolusta kansalaisiaan
vaan estdd Suomen viranomaisten lastensuojelulliset toimet seké lavastaa
Suomen ja Vendjin vilille eripuraa. Todellisuudessa Venéja ei vilitda kan-
salaistensa ihmisoikeuksista mitdédn. Pahinta néyttoa siitd antaa tapa, jol-
la Vendja tukahduttaa mielenosoituksia ja harjoittaa heteropropagandaa
kieltamélla homoseksuaalisuutta koskevan tiedonvilityksen ja seksuaali-
viahemmistojen pride-kulkueet.

Venaildisten nootit, joilla vaaditaan Suomea “kunnioittamaan ihmisoi-
keuksia” ovat yrityksid peittdd Vendjan harjoittama kansanryhmien sorto.
Téassa suhteessa itdnaapurin logiikka on samaa kuin talvisodassa: hyokka-
ys on paras puolustus. Lapsikiista on vastaus Euroopan unionille, joka on
vaatinut Vené&jai noudattamaan kansainvilisid ihmisoikeussopimuksia.

Mielesténi on kehnoa, ettd ulkoministeri Erkki Tuomioja on lepsuillut ja
todennut lapsikysymyksen ”yhteistyon” varaiseksi kysymykseksi, josta
neuvotellaan ja keskustellaan.165 Kylld Suomessa pitdd noudattaa Suomen
lakia, eikéd asioissa ole mitédédn soviteltavaa sen enempédéd yksittadistapauk-
sia kuin periaatteitakaan koskien.
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Suomen ja Vendjan kiista antaa jédlleen kerran néyttoa siitd, ettd maa-
hanmuutto ja monikulttuurisuus eivit toimi toivotusti. Olen jo aiemmin
huomauttanut monta kertaa siitd, ettd maassamme oleva suuri venéiliis-
vihemmisto antaa ennen pitkdd Venéjille perusteen kiayttaa kansalaisten-
sa asemaa Suomen valtiota vastaan. Pit4isiko siis viisumikaytdnto poistaa,
kuten Alexander Stubb on vaatinut?166

Filosofiassa on se hyva puoli, ettd kun on kerran ajatellut tietyt asiat
loppuun, ei tarvitse joka pdivd muuttaa kisityksidéan vaan voi pitdd niistéa
kiinni. Voin vain katsella, kuinka maailma osoittaa ndkemykseni oikeiksi.
Maahanmuuttokritiikki pysyy voimassa, silld kansanryhmien etujen ja
elaméantapojen konflikoitumisesta seuraa ldhinnéi riitoja ja rasismia seka
kantavieston aseman huonontumista ja oikeuksien menetyksia.

Maanantaina 22. lokakuuta 2012

SYTTYYKO EUROOPPAAN SOTA?

Nobel-komitea antaa rauhanpalkinnon yleensi sinne, missé vallitsee sodan
tai vakivallan uhka taikka vaivoin aikaansaatu horjuva rauhantila. Kun
palkinto myonnettiin nyt Euroopan unionille,167 tamé ohjaa ajattelemaan,
ettd EU:n talousvaikeudet ovat jo niin pitkélla, ettd sota uhkaa Eurooppaa.
Samalla kun palkinto latdtddn paddministerien kéteen, heitd ripitetdan
rauhan ja sovittelun vaatimuksilla. Noblesse oblige. Myos Jyrki Katainen
ldhtenee palkintoa noutamaan,!68 jos taloushuoliltaan ehtii.

Vikivaltaan voi johtaa myos vékivallan uhalla ylldpidetty rauha. Sen
vuoksi Euroopan taloutta ei pidad pelastaa hinnalla milld hyvéansé. Olisi us-
komaton juttu, jos eripurasta kérsinyt Euroopan unioni onnistuttaisiin pi-
tdmaidn koossa vield vuosikymmentéa pitempéén.

Rahaunionille tulee loppu jo sitd ennen, eiké kriisi pysy raha- ja pankki-
jarjestelmén sisdlla vaan levida reaalitalouteen myos Suomessa. Liittoval-
tio, joka riistéisi valtioiden itseméédraamisoikeutta ja loisi yhteisen vero-
tuksen, on vield perusteettomampi utopia. Néilld rauhan vélineilld luodaan
vain epdoikeudenmukaisuutta ja aggressioita.

Suomessa on vetistelty sen johdosta, ettei puolueeton — nykyisin liittou-
tumaton — maamme saanut paikkaa YK:n turvallisuusneuvostosta.169 P4a-
tos oli naurettava epdluottamuslause ulkopolitiikkamme uskottavuudelle
ja kansainviliselle arvostuksellemme. Sindnsd ratkaisu oli Suomelle hy-
viksi: ei tarvitse ddnestdd kaikessa tyhjda tai niin kuin Venéja.

Niin sanotuista ldnsimaista valituksi tuli kdapiovaltio Luxemburg, jon-
ka pankkilainsddddnnon taakse lukittiin myos EU:n organisaation ulko-
puolelle rakennettu osakeyhti6 nimeltd Euroopan va(r)kausmekanismi
EVM. Bumerangi Suomelle tuli lisdksi idasté, sillda Suomen sijasta turval-
lisuusneuvoston poytddn astuu nyt Australia, jonka valtionpdi on edelleen
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kuningatar Elisabeth II. Australia on ison Antin ja Rannanjarven kaveri.
Puolueettomuutta, sitoutumattomuutta, totuutta ynnd muuta hottod ei
tarvita oikeastaan missdin, kun raha ja valta ratkaisevat.

Perjantaina 26. lokakuuta 2012
POLITIIKAN PYHAT LEHMAT

Kuntavaalien alla on taas saatu kuulla, ettd lapsiperheitd pitdd tukea.
Muilla ihmisilla ei pideta vélid, vaikka muut kuin lapsiperheet muodosta-
vat Helsingin kotitalouksista noin puolet. Ehdokkaat ja puolueet olettavat,
ettd lapsiperheiden tukeminen on naula, joka vetdi, eikd vaihtoehtoa ole
esitetty. Lapsiperhe on politiikan pyhéa lehmaé.

Tama nédkyy myos hallinnossa. Koettakaapa saada kaupungilta tai mil-
ta tahansa julkisyhteisoltd esimerkiksi vuokra-asunto tai jotakin tarvehar-
kintaista tukea ilman, etté teilld on lapsia. Ei onnistu. Toimistoista vasta-
taan kirkkain silmin, etté etusijalla ovat lapsiperheet.

Koska lapsiperheiksi luetaan myos yksinhuoltajat, jotka useimmiten
ovat naisia, tdmaé politiikka johtaa miesten syrjintdédn. Sitten ihmetelldén,
miksi syrjaytynein ja heikko-osaisin kaikista on yksin&dinen keski-ikdinen
mies. Vaitin, ettd poliitikot ja byrokraatit tekevit tdmén tahallaan.

Sen sijaan lapsiperheet ovat suojassa. Niiden eldméi on puskuroitu po-
liittisella varjelulla ja Audien turvatyynyilld. Lapsettomat pakotetaan
maksamaan myos suhteellisesti enemmén veroja kuin lapselliset, jopa niin,
ettd tamé loukkaa perustuslaillista yhdenvertaisuutta.

Lapsettomat ihmiset — seké yksinéiset ettd pariskunnat — ehdollistetaan
tuntemaan syyllisyytta toisten ihmisten kurjuudesta, ikdan kuin olisi lap-
settomien syyté, ettd joillakin muilla on lapsia. Vanha toive, ettei saa nau-
raa toisten vahingolle, toteutuu kuin itsestdin, silld monet ihmiset itkevét
asian vuoksi.

Tavallaan tuntisin vidhén ylpeyttdkin voidessani olla avuksi lapsiper-
heille, mutta siihen ei ohjaa lapsiperheiden jatkuva hyysddminen, palvo-
minen eiké etuoikeuttaminen. Yhteiskunnan tulisi kannustaa parempaan
perhesuunnitteluun, silld vastuun lapsista pitdd kuulua ensisijaisesti hei-
ddn vanhemmilleen niin Suomessa kuin kehitysmaissakin.

Tiedédn kyll4d, ettd moni asia on kiinni rahasta, mutta perhepolitiikkaa
hoidetaan nyt liiaksi taloudellisin arvoin ja perustein, ja ollaan huolissaan
ldhinnd vanhempien asemasta. Keskeinen kysymys on, hyotyviatko lapsi-
perheiden tukemisesta lapset itse, vai meneeko lapsiperheille suunnattu
tuki vain aikuisten holtittomaan ja tuhlailevaan elaméén.

Lapsiperheilld ratsastamisesta on tullut myos maahanmuuttopolitiikan
keppihevonen. Usein sana ”lapsiperhe” tarkoittaakin samaa kuin ”"maa-
hanmuuttajaperhe”, aivan samaan tapaan kuin sanaa "nuorisomellakka”
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on kaytetty "maahanmuuttajamellakan” kiertoilmauksena. Lapsiperhe on
entistd useammin nimenomaan maahanmuuttajaperhe, silld suomalaisilla
ihmisill4 ei ole lasten hankintaan enéé varaa.

Jos suomalainen pariskunta jaa tyottomaéaksi, sille ei myonneta sosiaali-
toimistoista mitddn, mikéli tuen hakijoilla on vihénkin varallisuutta. Sen
sijaan maahanmuuttajaperheet ovat (varsinkin turvapaikanhakijoina ja
pakolaisina) yleensi tadysin vailla varallisuutta, ja siksi sosiaaliviranomai-
set joutuvat myontdméaén heille kaiken. Tdtd kautta sosiaalilainsidddéan-
tomme tukee suhteellisesti paremmin maahanmuuttajia kuin kantavées-
toon kuuluvia.

Tama osaltaan selittdd maahanmuuttajien suuret lapsiperheet ja vie-
rasperdisen vieston yliotteen videstonkasvusta. Ideologisesti sitd tukevat
seka islamin lisddntymispoliittiset normit ettd Suomen toimeentulotuki-
lainsdadéanto.

Kyseinen politiikka on johtanut siihen, ettd lapsiperheiden tukeminen
on entistd useammin argumentti, jolla tosiasiallisesti tuetaan maahan-
muuttajia eikd suomalaisia. Kantaviestoon kuuluvat lapsiperheet kun ovat
useasti juuri ja juuri tukikynnyksen yldpuolella, eikd yhteiskunnan apu
ylla heille asti. Tadméa merkitsee, ettd kuullessanne sanaparin ”lapsiperhei-
den tukeminen” se entistd useammin tarkoittaa samaa kuin "maahanmuu-
ton suosiminen”. Lapsiperheiden tukemisesta on tullut entistd useammin
maahanmuuton piilotukea.

Asialla on myo6s globaali puolensa. Ihmislajin liiallinen runsastuminen,
toisin sanoen véaestordjahdys, uhkaa viedd koko ihmiskunnan perikatoon.
Lisddantymisestéd juontavat juurensa ldhes kaikki maailman suuret ongel-
mat: ndlanhéta, ekokatastrofi, tilanahtaus, rajariidat, sodat ja kaikkien
asioiden riittdméattomyys. Puhtaasti ekologiselta kannalta katsoen lisdén-
tymisen kieltdminen olisi moraalisesti oikeudenmukainen teko. Yhden lap-
sen politiikka sopisi kaikkialle, ei vain Kiinaan. Lopuille haittavero.

Joskus kuulee argumentin, ettd lapsia tarvitaan sekd veronmaksajiksi
ettd vaihtamaan vanhusten vaippoja. Suurten ikéluokkien vaestopullistu-
maa ei tule kuitenkaan pyrkid korjaamaan viestopoliittisella patistelulla.
Pitaa hyviaksya videston vidheneminen ja antaa ajan hoitaa elatussuhteen
tilapdiset vinoutumat. Linsimailla on muutenkin edessdédn elintason las-
ku.

Politiikan toinen pyha lehma ovat eldkelédiset ja ikdihmiset. Myos elédke-
laisille kiskotaan jatkuvasti lisdé etuja ja oikeuksia. Suuret ikdluokat ovat
kuitenkin nauttineet 1960-luvulta asti hyviasta tyollisyystilanteesta. Myos
julkista hallintoa ylipaisutettiin heidén tyollistdmisekseen. He ovat kerdn-
neet suuret eldkkeet ja hankkineet varallisuutta. Sen sijaan oma sukupol-
veni valmistui oppilaitoksista keskelle 1990-luvun lamaa. Sen jidlkeen enda
noin puolella tyossd olevasta tyovoimasta on ollut vakituinen tyopaikka.
Eldkekertyméd on jaanyt surkeaksi patkdtoiden vuoksi, ja asuntovaralli-
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suus on usein hankkimatta. Silti meiddn sukupolvemme yritetdédn pakot-
taa maksamaan suurten ikédluokkien eldkkeet.

Tiedén toki, ettei tdiméa koske kaikkia ikdihmisié, silld on paljon huono-
tuloisia ja vahavaraisiakin elédkeldisia. Mutta keskimddrin suurten iké-
luokkien asiat ovat eldkkeelld paremmin kuin yhdenkéén jalkeen tulevan.

Ihmettelen myos jatkuvaa vetistelyd ja kurjistelua. Minulla on 88-
vuotias téti, joka on omaishoitanut urheasti yli 90-vuotiasta miestaéan. Sik-
si oudoksun sitd penddmisen ja tinkimisen ilmapiirié, jossa poliittiset kes-
kustelut kidydaan. Eivatko ihmiset itse pysty mihinkddn tai osaa yhtddn
mitddn? Omasta puolestani toivon, ettd kuolen ajoissa, silli en haluaisi
kéarsia pitkddan enké pida koyhédsta elaméasta. Mutta jos pitkd elamé uhkaa
minua, haluan huolehtia asioistani mahdollisimman kauan itse ja suoras-
taan kielldin puuttumasta asioihini ilman pyyntod mitenk&dén. Niin olen
menetellyt filosofiassa muutoinkin.

Yksi mahdollisuus olisi purkaa eldkekassoissa oleva varallisuus ja syot-
tad se suurille ikéluokille, sikéli kuin he ovat sen tuottaneet. Téstéa eteen-
pain kaikille tulisi taata vain perustoimeentuloon riittdva tasaelédke. Jos
haluaa enemmaén, tulisi ohjata yksityisen eldkevakuutuksen ottamiseen.
Takuuelédke on periaatteellinen avaus sithen suuntaan, mutta se vain tay-
dentidi tyo- ja kansaneldketta ja paikkaa tulovajetta. Teoksessa Tyottomdn
kuolema esittelemédni dynaaminen perustulomalli takaisi minimitoimeen-
tulon myo6s elédkeldisille ilman, ettd ikdihmisid kyykytetddn asumistuessa
ja toimeentulotuessa.

Taméanvuotisesta vaalipropagandasta péaétellen polititkka ei ole kovin
sankarillista eikd uhrautuvaa. Kaikki vain tinkivat. Yhdet tinkivéat ylos-
péin ja toiset alaspdin. Kukaan ei haluaisi tehdé itse mitd4n. Tinkimisen ja
turvaamisen defensiivinen ilmapiiri johtunee siit4, ettd kansantaloutemme
on konkurssissa. Ihme, jos tulevaisuudessa kukoistaa muukin kuin ruu-
misarkkuteollisuus. Hyvaa halloweenia kaikille.

Sunnuntaina 28. lokakuuta 2012
PELOLLA POLITIKOIMISESTA

Olen seurannut toisella korvallani kahta yhteismitatonta vaalikampanjoin-
tia. Yhdysvaltain presidentinvaalit ovat meiddn ndkokulmastamme kenties
yhta vahdpéatoiset kuin Suomen kunnallisvaalit ovat amerikkalaisten né-
kokulmasta.

Yhteistd molemmille on ollut pelolla politikointi. Se on ollut sangen
ymmarrettdvad, silla monet uhkakuvat ovat todellisia ja maa jarisee.
Kaikkialla on jo pitkddn ennustettu Yhdysvaltain ja Euroopan elintason
seka valta-aseman romahtamista, joka johtuu velkaantumisesta.
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Ei siis ihme, ettéd poliitikkojen puheet ovat tdynné pelkoja, uhkia ja nii-
den torjuntaa. Samalla kun tita ja tuotakin asiaa turvataan, ei anneta pe-
riksi ajatukselle, ettd tulevaisuudessa jokin voisi olla paremmin. ”On tor-
juttava”, “on turvattava”, ja milloin mikédkin asia. Koyhtyvastd Amerikasta
pitdisi tehdé great again. Suomessa uhataan viedi kaikilta kaikki. Taméan
ahdingon keskelléd tyopaikat koetetaan sitten sdilyttdd, leikkauksilta halu-
taan vdlttyd ja jopa puolustuslaitoksesta yritetddn sédédstéaé jotakin viholli-
sen tuhottavaksi.

Ihmiset Suomessa ja muissa ldnsimaissa eldvit suurten uhkien keskel-
l14. Léahella on aika, jolloin kansakuntia ndhddédn taas kaduilla: osa asun-
nottomuuden, osa mielenosoitusten vuoksi.

Leikkauksista, lopettamisista, heikennyksist4, hintojen noususta, palve-
luiden huonontamisesta, ulkoistamisesta, yksityistdmisestd, ehtojen tiu-
kentamisesta, lisdvaatimuksista, jonojen kasvamisesta, vaatimustason jyr-
kentymisest4, irtisanomisista, yt-neuvotteluista ja pdille kaatuvien seinien
painajaisista huolimatta oletteko huomanneet, ettd joidenkin ihmisten
asema on tédssid maassa koko ajan vain parantunut? Kaduillamme esimer-
kiksi liikkuu hienompia autoja kuin koskaan ennen, ja sensaatiolehdissa
raportoidaan hyviosaisten rakennuttamista palatseista. Minusta tuntuu,
ettd uhkakuvien levitessi joku rikastuu, ja uhkakuvien levittdminen onkin
politiikkaa, jolla tuo tuloerojen kasvu ja toisten ihmisten kdyhtyminen oi-
keutetaan.

Korkein Jumala on EU, silld se vaatii uhreja: "Taloudelle on uhrattava,
tai muuten...”

Uhkailun arkiretoriikkaan kuuluu kolme pistetti, koska juuri se vaikut-
taa uhkaavimmalta. Eniten ihmiset pelkddvéat asioita, joista he eivit tieda
mitdédn: eiviat tunne tulevaisuutta, joka tulee. Politiikka on pelolla hallit-
semista, ja pelolla hallitseminen tapahtuu tietaméattomyyden savuverhon
turvin.

Totuus on, ettd monien kansalaisten eldessd kurjuudessa joku toinen ri-
kastuu pohjattomasti. Olisi ehkéd hyva miettid, kuka, ja ddnestdé vaaleissa
silld perusteella.

Entinen opettajani Tampereen yliopistossa, Antti Eskola, kirjoitti aikoi-
naan kirjan nimeltd Uhka, toivo ja vastarinta.l’® Tuolloin muodikkaana
pidettyyn dialektiseen tapaan siina ajateltiin, ettd uhkakuvat voivat herét-
taa vastareaktioinaan myos toivoa ja ettd toivo voi ohjata erilaisiin vasta-
rinnan muotoihin.

Nykyisin ihmisiltd puuttuu toivoa ja rohkeutta vastustaa sitd, minka
nédkee vadriksi. Kaikille masentuneille ja deprivaatiosta karsiville sanon-
kin: kiaykdd &dédnestdaméssd. Se antaa suunnattoman vaikutusvallan tun-
teen, ainakin hetkeksi.
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Maanantaina 29. lokakuuta 2012
VALTUUTETUT, ALKAA SAASTAKO VIISAUDESSA

Jos vaaleilla voisi vaikuttaa, dédnioikeus otettaisiin todennékoisesti pois.
Mikaili d4anestdmisesté olisi kansalaisille jotakin hyotya, se tehtiisiin luul-
tavasti maksulliseksi. Ja se, ettd dédnesi ylipddnsa kelpaavat poliitikoille,
osoittaa, ettd he pyrkiviat hyotyméadn pois antamastasi poliittisesta vallas-
ta.

Nyt kun tavalliset pulliaiset ovat jidlleen tuhlanneet pikavippinsa vaali-
kampanjoihin ja puolueiden seki firmojen maskotit ovat tulleet valituiksi,
on oikea aika onnitella uhrimielestd. Uudet valtuutetut saavat késiinsa
suuren maidrin shittid, ja kunnallisella puhtaanapitolaitoksella tulee ole-
maan paljon tyotd vaalilupausten pois kidrradmisessa.

Kuntien suurin huoli on vaalienkin jialkeen talous. Kaikki on kiinni ra-
hasta. Raha taas riippuu taloudellisista vaihtosuhteista ja vaihtosuhteet
poliittisesta vallasta. Helsingin kaupungin poliittiset voimasuhteet ovat
perinteisesti olleet sellaiset, ettd valtuusto tulee helpostikin ajaneeksi vain
hyvéatuloisten ja varakkaiden asemaa. Vihredt ovat usein myoétéailleet ko-
koomusta, eikéd perinteistid oikeiston ja vasemmiston vastakkainasettelua
ole ollut.

Mielenkiintoista on nédhd&, mihin perussuomalaisten kasvanut ryhméa
asettuu; talouskysymyksissd luultavasti vasemmiston linjoille mutta arvo-
ja elaméantapakysymyksissé oletettavasti kristillisten ja muiden konserva-
tiivien riveihin. Olisikin hyvi, ettd jokavuotinen Gay Pride kiellettiisiin
venéldiseen tapaan, niin rauhallisen kulkueen tilalle saataisiin taas se oi-
kea mielenosoitus.

Olen edelleen sitd mieltd, ettd Suomesta puuttuu kansallisliberaali puo-
lue. Sen tulisi olla arvo- ja sosiaaliliberaali ja ajaa juuri sitd kansallista
etua, jonka vasemmisto on unohtanut ”Internationaalia” hoilatessaan ja
oikeisto puolestaan haudannut eurotaloutta laastaroidessaan.

Arvatkaa, dédnestinko. Siis ketddn? Ehdokkaana en tietenkédén ollut. No
hyva on: d44nestin suomalainen. Yleensdkin katson, ettd poliittisen vallan
Suomessa pitdd kuulua syntyperiisille suomalaisille, vaikka ja koska Hel-
singin Sanomat on euforisessa tilassa neljan valtuustoon valitun maahan-
muuttajan puolesta.l’! Onko mitddn tarkeampaa?

IImaiset vinkkini kunnallispoliitikoille julkaisin jo aiemmin. Ne on tar-
koitettu erityisesti kaikille niille, jotka eivéat niitd tarvitse:

1. Caterpillarit kdyntiin Paddkaupunkiseudun Asutusohjelman toteutta-
miseksi.

2. Guggenheimit rahoitettakoon helmikanojen ja kukkahattujen kukka-
roista muttei julkisista varoista.
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3. Kynnysmaksut pois peruspalveluilta, jotta niista ei tule erikoispalve-
luita.

4. Rontgenkuvien analyyseja dlkoon ostettako intialaisilta yksityislda-
kareiltd, kun suomalaiset virkalddakérit lapivalaisevat potilaansa yh-
della silméyksell4 ja vilkaisevat kuvatkin halvemmalla.

5. Tuulimyllyja perustettakoon kernaasti Helsingin avarille meriulapoil-
le hiilivoimaloiden sauhuja hilventdmé&aan, mutta 2020-hanke hylatta-
koon, jottei kuntalaisten péé osuisi kattoon verodyrin ollessa 20.

6. Ennen maahanmuuttajien lisdhaalintaa olisi integroiva ja assimiloi-
tava ne toistakymmentd prosenttia peruskoulunsa paiattavada suoma-
laisnuorta, jotka nykyddn jaavat tai jattaytyvat vaille jatko-opiskelu-
paikkaa.

7. Kaupunki on pidettava viihtyisdnd muutoinkin kuin periaatteella ”jo-
ko viihdyt tai itket ja viihdyt”.

Vield kerran: Onnittelut uusille valtuuston ja lautakuntien jisenille. Toi-
vottavasti saatte ainakin jokusen ilmaismatkan, hotelliviikonlopun, lohi-
paivilliset tai muuta kurmeeta kukin. Ja ATK-retardeille tiedoksi, ettd se
luontaisetuna saamanne tietokone lidhtee kdymé&dn virtanapista. Sitd ei
saa esimerkiksi syoda.

Tiistaina 30. lokakuuta 2012
MIKSI KOKOOMUS NOUSI KUNTAVAALIEN SUURIMMAKSI?

Nyt kun kokoomus on eduskuntavaalien suurin puolue, pddministeripuo-
lue, presidenttipuolue ja vield kunnallisvaalienkin suurin puolue koko
maassa, on syyta kysya, miksi. Selityksia on useita.

1) Ensinnidkin kokoomuksen kannatusprosentti 21,9 vastaa yhden hy-
vinvoivan kansanosan edustusta viestostd. Yksi viidesosa tulee viela toi-
meen, kun taas neljid viidesosaa voi kehnosti. Yhdelld viidennekselld on
kohtalaisen pysyvit tulot ja vakituinen tyopaikka, kun taas nelja viides-
osaa karsii kyykytyksesta.

2) Toinen syy on kansamme rikas mielikuvitus. Kokoomus on tunnetusti
taksikuskien ja partureiden puolue. Siind asemassa on aikaa ajatella ja
kuvitella. Koska suurin osa ihmisistid ei pysty tekeméén itsedédn niin rik-
kaaksi (eli noin sadantuhannen euron vuosituloista nauttiviksi), ettd ko-
koomuksen dinestidminen kannattaisi, he kuvittelevat itsensa rikkaiksi.
Kuvitteleminen on halpaa ja siksi myos yleistd. Eris selitys on siis se, etta
ihmisilld on rikas mielikuvitus ja he samastuvat Kauniisiin ja rohkeisiin,
ehki pian taas myos Dallasiin.

3) Kolmas selitys on, ettd kokoomuslaisilla on kauniit vaatteet.

4) Neljas selitys on, ettd kokoomus on onnistunut Eurooppa-politiikan
hoitamisessa. Kaikki tietavit, ettd jos laastarilapun nyppéé irti nopeasti,
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se aiheuttaa vihemmaén kokonaistuskaa kuin hidas kiskominen. Kokoomus
on demarien tuella paattidnyt polttaa kansallisvarallisuutemme EU:ssa
samalla kun kuntalaisten peruspalveluista sddstetdan. Koska nopeasti teh-
tynd kansallinen itsemurha tekee vihemmaén kipedd kuin hitaasti viillel-
tyn4, siksi kokoomus menestyy.

5) Viides selitys on vaalien ja karnevaalien yhdistdminen: Halloweenin
keskelld ihmiset ovat sekoittaneet poliittiset haamut ja juhlista palaavat
monsterit seki dédnestidneet vaalikopeissakin poliittisten haamujen puoles-
ta. Esimerkiksi valtakunnallisen ddniharavan!?? Jan Vapaavuoren taustal-
la kummittelevat kolme rikostuomiota eividt haitanneet Ben Zyskowiczin
danten perimistd. Ja kokoomuslaisuus on pitkilti perintovarallisuutta.

6) Kuudes selitys on se, ettd kokoomus on myo6s pappien ja poliisien puo-
lue. Sosiaali- ja terveyspoliittiset huononnukset ovat siis jo niin pitkalla,
ettd vain pappi voi auttaa (hautajaiset) tai tarvitaan poliisia kdymé&in
(perhevikivalta, tyopaikkakiusaaminen, nuorison pamputtaminen).

7) Seitsemads selitys on, ettd kokoomus ottaa koyhilta ja antaa rikkaille.
Kun on koyhé, taméa auttaa ymmartamdadn rikkauden arvon, silla koyhana
ollessaan pienilldkin asioilla on merkitystd. Esimerkiksi sopivat terveys-
keskusmaksujen poistot, joista Helsingin valtuustoryhmaét olivat sopineet,
mutta joita ei ollutkaan kaupunginjohtaja Pajusen esittelemaélla listalla.173
Taméa osoittaa, ettd kokoomuksen sanaan voi luottaa. Maksujen poistoa
kokoomus ei kehdannut vastustaa ryhmien tasolla kannatuksen menetyk-
sen pelossa, ja todellisen kyntensa puolue naytti Pajusen esityksen kautta,
jolla ei ole tietenkddn mitddn tekemistd kokoomuksen valtuustoryhméin
kanssa.

8) Ja nyt tulee asiaa, jonka vaalimedian ilmatilaa hallitseva "isdnsé poi-
ka” Sami Borgikin osaisi sanoa: kun dénestysprosentti jii vain 58,2:een,174
se tarkoittaa, ettd vastarinnan muodot ovat kanavoituneet osallistumatto-
muudeksi. Siksi hallitusvastuussa olevien puolueiden arvostelu ei ndy vaa-
lituloksessa. Suomeksi sanottuna: hallituksen linjasta eri mieltd olevat
ovat lannistuneet ja jaddneet kotiin, kun taas pddministeripuolueen kannat-
tajat ovat kdyneet ddnestdmaéssa.

Vaaliviasymystéd aiheuttaa varmasti myos se, ettd tdnéd vuonna kéaytiin jo
yhdet valtakunnalliset vaalit, joissa oli kaksi d&4nestyskertaa, ja lyhyen
ajan sisdlld on padssyt ddnestdamidn sekd eduskuntavaaleissa ettd euro-
parlamenttivaaleissa.

Aika erikoista oli taaskin Helsingin Sanomien uutisointi, jonka mukaan
“kuntavaalien tulos merkitsee paluuta kolmen suuren puolueen malliin”.175
Niin ei sanottu silloin, kun kokoomuksen, demarien ja kepun rinnalla sin-
nitteli Vasemmistoliitto noin kymmenen prosentin kannatuksella. Jos lehti
tarkoittaa, ettd Perussuomalaisten kannatuksen lasku eduskuntavaalien
tuloksesta 12,7 prosentin tasolle kuvaa koko maan voimasuhteiden muu-
tosta takaisin Tupun, Hupun ja Lupun todellisuuteen, en usko niin kéy-
neen.
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Keskustan kannatusnousu eduskuntavaalien murskatuloksesta selitty-
nee sillé, ettd puolueella on perinteisesti voimakas kannatus maatalousval-
taisissa pienissd kunnissa. Eduskuntavaalien ja kunnallisvaalien tuloksia
ei pitdisi yleensdkddn samastaa eiki vertailla. Eivat Helsinginkdén kun-
nallisvaalitulokset vastaa koko maan tuloksia kunnallis- eiviatkd missdin
muissa vaaleissa.

Perussuomalaisen puolueen leirissé on tietysti oltu naama pitkdné, kun
ei tullutkaan kahtakymmentid prosenttia. Oppositioasema on sulattanut
kannatusta. Puolueen muutamat kohukansanedustajat ovat keskittyneet
taistelemaan homoseksuaalisuutta vastaan, kun olisi ollut tarkedmpaédkin
puhuttavaa.

Vihreiden pysyminen Helsingin toiseksi suurimpana johtunee siita, etta
samalla kun kantavidesto pakenee vihreiden riveisti, tdydennystad laiva-
taan ulkomailta.

Torstaina 1. marraskuuta 2012
MIKA DALLASISSA KOUKUTTAA?

Jenkkild on monille tuttu Disneylandista ja Dallasista. Kuulun siihen su-
kupolveen, joka katseli TV-sarja Dallasia teini-ikdisen4, siis juuri silloin
kun ihmisid huvittivat lukiokomediat, perhedraamat ja valmiiksi nauretut.
Myo6s nykynuoret rakastavat stereotyyppisid draamasarjoja, silld ne kata-
lysoivat aikuisten maailmaan siirtymista.

Ensimmaéisen kerran Dallasin esittdminen péaéttyi Suomessa kuuden-
teen tuotantokauteen ja nayttdmonéi toimineen karjatila Southforkin dras-
tiseen tulipaloon. Kdynnistyttyd4dn uudelleen kuin vanha Foordi se paattyi
toisen kerran vuonna 1991 J. R:n kohottaessa Coltin ohimolleen ja lauka-
uksen kajahtaessa...

Postmodernina aikana mikéd tahansa kauan sitten hylattykin idea voi
heriata uudelleen henkiin, niin kuin nyt Dallas, joka on taas tdélla. Sarja
oli Suomessa huippusuosittu, silld sen tapahtumat sijoittuivat ydinperheen
ympérille. Rikkauden ja moraalisen rappion kytkos koukuttaa, aivan niin
kuin saksalaisissa poliisisarjoissa, joissa rikos sijoitetaan aina niin sanot-
tuihin varakkaampiin piireihin, ja tyovdenluokkaiset naapurit avittavat
hyviksenéi toimivaa demarikomisariota saamaan pahikset kiinni.

Samaan tapaan myos Dallas todistaa taviksille, ettd niin sanottujen hy-
vdosaisten eldma onkin ldpikotaisin valheellista. Siten se sovittaa yhteis-
kunnallisia konflikteja ja pelastaa perjantai-illan ahdistukselta.

Piadosaa sarjassa néaytteli moraalinen pahe. J. R. Ewing oli ahne ja juo-
nitteleva oljyparoni, joka kavi vieraissa. Hinen vaimonsa puolestaan kérsi
alkoholismista ja eli korviaan myo6ten valheessa. Bobby taas kuvattiin vel-
jensid vastakohtana kontrastin luomiseksi. Muutoinkin roolit oli mietitty
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vastaamaan niin sanotun ydinperheen mallia, jossa kaiken asian arviointi-
peruste on raha. Fiksuimmat hymyiliviat vinosti Dallasin esinemaéisyydelle,
mutta suuri osa katsojista otti sarjan todesta.

Dallasin henkil6ihin oli helppo samastua. Yksi kiehtovuutta lisdavista
tekijoista oli se, ettd aidoimmalta, todellisuudentajuisimmalta ja johdon-
mukaisimmalta vaikutti J. R., joka samalla oli pahuuden henkiloityma.
Tasta johtuva kognitiivinen ristiriita aiheutti paljon puhetta busseissa, pi-
hamailla ja tyopaikoilla. Se vei mennessddn myos lehdistod, jossa pohdit-
tiin, mitd seuraavassa jaksossa tapahtuu. Dallasista tuli osa intersubjek-
tiivisuutta, ja siihen viitaten todisteltiin, miten televisiosta on tullut sosi-
aalinen valttaméattomyys, jonka katsojarituaaleihin osallistuminen on sosi-
aalisen toimintakyvyn ehto. Muuten ei tiedd, mistd tyopaikkojen kahvi-
huoneissa rupatellaan. Nykyd4n samassa asemassa taitaa olla Facebook.

Dallasin jaksot jatettiin ratkaisujen osalta aina taktisesti kesken, milla
varmistettiin katsojien paluu kuvaruudun &déreen joka perjantai. Muuta-
mat urkkivat USA:sta, miti sielld jo ndhdyissi esityskausissa on tapahtu-
nut. Rooleja ja juonta kirjoitettiin nayttelijasopimusten mukaan, miki se-
littda ennakoimattomat juonenkididnteet. Joku pédrooleissa olleista taisi
kuollakin kesken sarjan. Silloin pyorimédédn laitettiin kuolemantapausten
varalta laadittu korvausjakso, jossa roolihahmo todellakin kuoli tai mat-
kusti muutoin pysyvésti jonnekin.

Bobby Ewing puolestaan menehtyi TV-sarjassa mutta tuotiin uudestaan
nayttamolle, kun nimi saatiin nayttelijasopimukseen. Hdnen kuolemansa
selitettiin pois kuvaamalla se hdnen entisen vaimonsa uneksi, ja tiata sa-
nottiin "retroaktiiviseksi juonijatkumoksi”.

Itse sarja on nyt retroa. J. R. ja Bobby ovat mukana rypistyneiné ja iso-
isdsukupolveen kuuluvina. Ikuisen paluun kiertopulkkakyyti osoittaa, etta
kaikki merkityksellinen luotiin jo 1980-luvulla. Tuosta asti olemme elédneet
melko samanlaisessa maailmassa, mikd on tehnyt mahdolliseksi vanhojen
ideoiden kierriatyksen. Myos musiikkibisnes eldéd toistosta. Vain Abban
henkiin herdattdminen puuttuu.

Sikali kuin Dallasin katsojasuhde yhé toimii, se todistanee, ettd ihmiset
haluavat kokea olevansa elossa. Sarja tarjoaa kollektiivisen vanhene-
miseldmyksen, aivan niin kuin The Rollings Stones, joka aina jaksaa nous-
ta esiintymislavalle.

Dallasilla oli myos kilpailija 1980-luvulla: TV-sarja Dynastia. Siihen oli
sijoitettu myos yksi homohahmo, joka oli rikkaan padhenkilon playboy-
poika. Niinpi sarjaa karsastivat monet, eikd se saanut Dallasin veroista
tettuja homoja ja sellaisena tietenkin tavattoman stereotyyppinen. Muiden
roolihahmojen suhtautuminen homoon kuvattiin perin ahdistuneeksi, ja
hahmo otettiinkin mukaan 1dhinnéd luonnon kostoksi kapitalistiselle tyran-
niperheelle. Ainakaan poliittisesti korrektia homoseksuaalisuuden esitta-
minen ei ollut.
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Muutamat Dallasin tédhdet sanoivat 1980-luvun lehtihaastatteluissa
elaviansa yksityiseldméassddankin TV-sarjasta tuttuun tapaan. Sarjan nayt-
telijantyo oli melko kokkod, mutta asiaa pehmentidd ehkid juuri se, etta
nayttelijat siirsiviat todellisen eldméinsid suoraan karakteereihinsa. Nain
Amerikassa. Missi siis on toden ja mielikuvituksen raja?

Sarjan pian jatkuessa saa ndhdi, mikd raha menee taas kenenkin kans-
sa lakanoiden véliin. Muutoin maailma on toki muuttunut, ja Amerikka on
taalla. Southfork on kuin Euroopan unioni: Pankkiparonit johtavat, Pame-
lat hoitavat kulttuurin ja Sue Ellen talouseldmén.

Keskiviikkona 7. marraskuuta 2012

OBAMA TULI LOPUN TAKASIIPI AUKI

Yhdysvaltain presidentti on sen verran vaikutusvaltainen toimija, etta 44a-
nioikeus USA:n presidentinvaaleissa kuuluisi jokaiselle maailman kansa-
laiselle. Race for the white house paattyi jalleen Barack Obaman voittoon,
miki ei ole ihme, silld istuvasta presidentistd on tullut monen perusame-
rikkalaisen suosikKi.

Obaman uudelleenvalintal” takaa, ettd esimerkiksi terveydenhoitouu-
distus pakollisine sairausvakuutuksineen saa jatkoa. Se on hyv4, silld noin
viidennes kansakunnasta on vield kokonaan sairausvakuutusjarjestelmén
ulkopuolella. Obamacare” (viralliselta nimeltdan Patient Protection and
Affordable Care Act) ei ole sellainen hallintohimmeli kuin suomalainen ta-
kuueldke tai sote-uudistus, joilla tilkkutdkkii leikataan yhdestd kohdasta
ja siirretédén toiseen.

Obaman voittoa voidaan selittdd myos silld, etta Mitt Romneyn suksi
alkoi lipsua loppusuoran puolivilissd. Hin muun muassa yritti mielistella
erdstd Vietnamin veteraania vakuutellen kumoavansa ensi toikseen suku-
puolineutraalia avioliittoa koskevat osavaltiolait, jos tulee valituksi.177 So-
tasankarin paljastuttua homoksi kampanjavidki veti Romneyn nopeasti
pois keskustelusta.

Jos Romney olisi pitdnyt aiemman vapaamielisen kantansa suhteessa
homoseksuaalisuuteen, héin olisi saattanut voittaa vaalin, silla kaksi "téasta
asiasta” samaa mieltd olevaa eivit olisi syoneet toistensa kannatusta "talla
asialla”. Myos monet seksuaalivihemmistoihin kuuluvat keskiluokkaiset
valkoihoiset olisivat voineet kallistua &d&dnestyksessi Romneyn kannalle
hénen ajamansa tiukemman talouslinjan vuoksi.

Toisen mokan Romney teki haukkuessaan Obaman kannattajat "valtion
elateiksi”.17® Mielipiteen aitoutta korostaa se, ettd paljastuksesta kertova
video oli kuvattu salaa. Téllaiset lipsautukset kertovat enemmén kuin tu-
hat papereista luettua sanaa. On loppujen lopuksi yhdentekevad, mita eh-
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dokkaat sanovat vaalipuheissaan, jos he toisesta suupielestdén paéastelevit
pokaleitd. Adnestijit tekevit valintansa vaikutelmien pohjalta.

Tunnepohjaiset johtopaiatokset eivat ole merkityksettomid, silld ne ker-
tovat arvoista ja asenteista, joiden mukaan poliitikot toimivat vaikeissa ja
ennakoimattomissa tilanteissa, esimerkiksi Kalifornian maanjiristyksessa
tai kenraalien ehdottaessa ydinaseiden kéayttod. Obama onnistui valitta-
méain itsestddn inhimillisemmaén ja rennomman kuvan kuin Romney, joka
esiintyi hyokkédéavéasti ja jopa uhkaavasti.

Kuvaavaa on, ettd vaikka Romneyn katsottiinkin voittaneen ensimmai-
sen TV-viittelyn, lahes puolet arvioi Obamaa “hyviksi ihmiseksi”, kun sa-
maa sanoi Romneystd vain kolmannes.l”™ On mielenkiintosta, mitd olisi
tapahtunut, jos valkoista ehdokasta olisi sanottu "paremmaksi ihmiseksi”,
mutta mustaa nédkojaddn voi. Argumentti, jossa ihmisen ihmisyys mééaritel-
ladn "paremmaksi” tunkeutuu ihmisyyden olemukseen ja henkilokohtais-
ten piirteiden pintakuoren alle, joten vadite Obaman "paremmuudesta ihmi-
send” ei ole poliittisesti korrekti vaan merkki kddnteisesta rasismista.

Vaaleissa tulee yleensi valituksi se, joka onnistuu olemaan yleison sil-
missi jalosyddmisin, vaatimattomin, kansanomaisin ja noyrin. Mustamaa-
laus on haastajalle oivallinen ase, mutta se ei toimi pitkddn. Romneyn
kampanjatoimisto onnistui levittdmaian kaupunkilegendaa, jota on tosin
vaikea todistaa muutoin kuin meneméilla tirkistelemddn. Amerikkalaisen
verkkolehden jutun mukaan presidenttiparin sormuksista 16ytyy orna-
mentti, joka ainakin eridissid valokuvasuurennoksissa nayttda sisaltavan
arabiankieliset sanat “Ei ole muuta Jumalaa kuin Allah”.180

Aikana, jolloin melkein kaikki ihmiset kdyttavat jos jonkinlaisia koruja,
t-paitoja ja lippiksid, myos Sauli Niinisto voisi tatuioittaa saman lauseen
takapuoleensa ilman, ettd se aiheuttaisi mitdédn haittaa hinen tyolleen
presidenttind. En késitd, milla tavoin protestanttista kristillistd uskontoa
tunnustava Obama voisi olla epéailyttdvampi kuin myohempien pyhien ai-
kojen liikkeeseen kuuluva Romney, joka uskontonsa mukaisesti tunnustaa
Mormonin kirjan Jumalan sanaksi ja liikkeen perustajan, Joseph Smithin,
profeetaksi.

Romneyn monet linjanvedot arvo- ja elaméntapakysymyksissi perustui-
vat hdnen uskonnollisuuteensa eiviatka rationaaliseen harkintaan. Yleen-
sdkin suhtaudun epéilevisti uskonnon kidyttdmiseen politiikan vélineena.
Tavallisesti se johtaa vain normiruuvien jirjenvastaiseen Kkiristelyyn, ai-
van niin kuin on kaynyt ehk&isykysymyksessad katolisen kirkon sisilla.
Mormonismia harjoitetaan saarnamiehen logiikalla, kauppiaan jarjelld ja
litkkeenjohdon moraalin mukaisesti. Perusasenteeltaan se on ldhelld me-
nestyksen teologiaa, jonka mukaan hyvinvointia pidetddn Jumalan siuna-
uksena ja huono-osaisuutta ansaittuna rangaistuksena. Tdmaéa on kuitenkin
vastoin kaikkea sitd, mitd kehittynyt yhteiskuntatiede on lausunut hyvin-
voinnin ja pahoinvoinnin syista.
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Kielestddn ketterdan Romneyn kampanja oli toisen TV-viittelyn jidlkeen
yhtd lehmén henkéystd.l81 Haastajalle tyypillinen syyttely ei auta, jos
vaihtoehtoa ei ole esittdé ja valtion kassa huutaa hoosiannaa. Olen itse ol-
lut jo pitkdén sitd mieltd, ettd niin sanottujen hyvinvointivaltioiden vel-
kaantuminen johtuu ldnsimaille ominaisesta yli varojensa eldmisestéi, jota
ei helpota edes Pekka Himaselta 700 000 eurolla ostettava kukoistushan-
ke.182

Obaman uudelleenvalinnassa hyvaa on se, ettd keskiluokan ja heikom-
min toimeentulevan vieston asema ei varmaankaan synkkene, eiviatka toi-
saalta Hollywoodin miljondarimammojenkaan olot kurijistu. Kylla varakas
vidki aina puolensa pitda. Rikkaat pitdviat huolen eduistaan ja asemastaan
rahoillaan niin Amerikassa kuin kaikkialla muuallakin.

Mihinpéa taloudellisen vallan kahvassa olevat ihmiset oikeastaan poli-
tiikkkaa tarvitsevatkaan, paitsi korruptiivisesti: omien etujensa suojeluun?
Politiikan ja kansanvallan idea on olla taloudellisesti vaikutusvallattoman
véeston puolella, puskurina pelkkda vahvemman oikeutta vastaan.

Lauantaina 10. marraskuuta 2012
HUONOSTI KAYTTAYTYVAT FILOSOFIT

Historioitsija Nigel Rodgers ja filosofi Mel Thompson julkaisivat muutama
vuosi sitten teoksen Huonosti kayttdaytyvat filosofit (Philosophers Behaving
Badly),183 jossa kirjoittajat listasivat kuuluisimpien filosofien varjopuolia ja
paheita.

Esimerkiksi Schopenhauer kuvataan syvillisend mutta synkkidmielise-
ni 